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NAUKOWE ASPEKTY BADAN BEZPIECZENSTWA.
GLOWNE PODEJSCIA BADAWCZE

SCIENTIFIC ASPECTS OF SAFETY RESEARCH.
MAIN RESEARCH APPROACH

Znajomos¢ teorii jest niezbedna, gdyz fakty nie méwiq za siebie.

Zawsze swiadomie, bqdZ nie, patrzymy na swiat poprzez okreslone soczewki
- przyjmijmy, Ze teoria jest takimi soczewkami.

R.Jackson, G. Sgrensen’.

Streszczenie

Nauka o bezpieczenistwie to jeden z najnowszych obszaréw naukowego zaintereso-
wania. Jej rozwdj charakteryzuje sie duza dynamika, jednocze$nie jak do tej pory
nie zdotano wypracowac jednej metodologii w tym zakresie. Literatura przedmiotu
wskazuje potrzebe studiowania i rozwijania teorii w zakresie, ktéry pozwoli ogra-
niczy¢ lub wyeliminowa¢ chaos metodologiczny. Prace idg w dwdch kierunkach: po
pierwsze, wypracowania listy probleméw, woko6t ktérych nalezy intensyfikowac
badania; po drugie, zdefiniowania paradygmatdéw, ktére stana sie podstawa kom-
petentnej diagnozy oraz przyjmowania rozwigzan o znaczeniu praktycznym. Jako
najbardziej interesujgce obszary zainteresowania wymienia sie: ogdlng teorie bez-
pieczenstwa, rodzaje bezpieczenstwa, instytucje bezpieczenistwa, obszary zagrozen
i inne. Jako najczesciej stosowane paradygmaty prowadzonych badan sg wymieniane
realizm, liberalizm oraz konstruktywizm, ktére wywodzg sie ze stosunkéw miedzy-
narodowych. Kazdy z wymienionych paradygmatéw zostat opisany i scharakteryzo-
wany w kolejnych punktach: realizm, liberalizm, wspétczesnie dominujqce podejscia ba-
dawcze (neorealizm neoliberalizm) i konstruktywizm w mozliwym do zaprezentowania
zakresie. W ostatnim punkcie zostaty przedstawione gtéwne zjawiska wptywajace

! R.Jackson, G. Sgrensen, cyt. za: R. Zieba, Teoria bezpieczeristwa [w:] R. Zieba, S. Bielen, ]. Zajac, Teorie i podejscia
badawcze w nauce o stosunkach miedzynarodowych, Warszawa 2015, s. 95.
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naredefinicje metodologicznych aspektéw badania bezpieczenstwa. Zakoniczenie jest
podsumowaniem dywagacji oraz prezentuje wypracowane wnioski.

Stowa kluczowe: aspekty, bezpieczenstwo, diagnoza, rodzaje, teoria

Abstract

Safety science is one of the latest areas of scientific interest. Its development is char-
acterized by high dynamics, but at the same time no single methodology has been
developed so far. The literature on the subject indicates the need to study and devel-
op the theory in the field that will allow to limit or eliminate methodological chaos.
The work goes in two directions: first, developing a list of problems around which re-
search should be intensified; secondly, defining paradigms that will become the basis
for a competent diagnosis and the adoption of practical solutions. The most interest-
ing areas of interest are: general safety theory, types of security, security institutions,
areas of danger and others. Realism, liberalism and constructivism, which originate
from international relations, are mentioned as the most commonly used paradigms
of research. Each of these paradigms has been described and characterized in the fol-
lowing sections: realism, liberalism, contemporary dominant research approaches
(neo-realism, neoliberalism) and constructivism in a range that can be presented. The
last point presents the main phenomena affecting the redefinition of methodological
aspects of security research. The ending is a summary of the divagations and presents
the conclusions drawn.

Key words: aspects, safety, diagnosis, types, theory

Wstep

Teoria bezpieczenstwa wymaga ciggtego pogtebiania i poszerzania. Mimo,
Ze teoretycy i praktycy polityki §wiatowej oraz stosunkéw spotecznych pra-
cujg nad utrzymaniem na akceptowalnym poziomie bezpieczenstwa jednost-
ki (osoby ludzkiej)? i spotecznosci Swiatowej jako cato$ci populacji zamiesz-
kujacej Ziemie (chodzi tu o dziatania oparte na programie Human Security?),
zapotrzebowanie na opracowania teoretyczne i rozwigzania praktyczne po-
zostaje na wysokim poziomie. Do konkretnych przestanek, czy powodéw sg
zaliczane: potrzeba rozwijania nowych, doskonalszych, odpowiadajacych wy-
mogom wspotczesnych systeméw bezpieczenstwa zdolnych zagwarantowac
bezpieczenstwo jednostkom ludzkim, panistwom, narodom itd. a takze utrzy-
mania stanu przestrzeni geograficznej, przyrodniczej i biologicznej na odpo-
wiednim poziomie; globalizacja r6znego rodzaju zagrozen, wyzwan i ryzyko,

2 Zob. Raport Organizacji Narodow Zjednoczonych ds. Rozwoju z 1994 r.

3 Paradygmat Human Security zostat stworzony w opozycji do pojecia bezpieczenistwa narodowego. Uksztatto-
wat si on na przetomie lat osiemdziesiatych i dziewiecdziesiatych XX wieku w kontekscie zakonczenia zimnej
wojny. Uznano wtedy, iz tradycyjne wyzwania dla bezpieczenstwa, takie jak ataki na terytorium czy infra-
struktur pastwa, sa przesztoscia.
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gtownie ze strony nieprzewidywanych nastepstw rozwoju cywilizacyjnego
a w tym infrastrukturalnego i technologicznego; wzrastajgca $wiadomos¢
oraz wrazliwo$¢ ludzi i spoteczenstw wobec potrzeby coraz bardziej pewne;j
i przewidywalnej egzystencji*. Powyzsze powody i przestanki sa przektada-
ne na konkretne zadania, ktére sg stawiane badaniom nad bezpieczenstwem.
Jako najwazniejsze sg wymieniane: gromadzenie, poszerzanie oraz aktuali-
zowanie wiedzy o bezpieczenstwie jako stanie i procesie naktadajacym sie
na rozwdj cywilizacyjny we wszystkich obszarach rozwoju stosunkéw spo-
tecznych oraz teoretyczne interpretowanie tej wiedzy pod katem aktualnych
potrzeb; okres$lanie powigzan miedzy kierunkami i aspektami badan nad bez-
pieczenstwem, formutowanie ogélnej teorii bezpieczenstwa; tworzenie wizji,
koncepcji i konkretnych programéw, ktérych urzeczywistnienie bedzie gwa-
rantowa¢ utrzymanie systemowego bezpieczenstwa wszystkich podmiotéw
stosunkow spotecznych; opracowywanie kryteriéow klasyfikacji poszczeg6l-
nych zjawisk pod katem skali zagrozen z ich strony; ekstrapolacyjne i antycy-
pacyjne prognozowanie mozliwo$ci ich wystapienia a takze tworzenie teore-
tycznych podstaw systemdow wczesnego ostrzegania przed nimi®.

Nauka o bezpieczenstwie jest jednym z najnowszych obszaréw formalne-
go naukowego zainteresowania cztowieka. Jej rozwdj charakteryzuje sie duza
dynamika, jednocze$nie - ze wzgledu na bardzo szerokie ujecie jej zakresu
przedmiotowego - jak do tej pory nie zdotano wypracowac jednej metodolo-
gii. Literatura przedmiotu ukazuje potrzebe studiowania i rozwijania teorii
w tym zakresie, ktéra pozwoli ograniczy¢ lub wyeliminowa¢ chaos metodo-
logiczny. Prace idg w dwdéch kierunkach. Po pierwsze, wypracowania listy
probleméw, wokét ktérych nalezy intensyfikowaé badania, po drugie, zdefi-
niowania paradygmatéw, ktére stang sie podstawg kompetentnej diagnozy
oraz przyjmowania rozwigzan o znaczeniu praktycznym. Jaki jest aktualny
dorobek w tym zakresie? Jak, na podstawie ksztattujgcych sie tendencji, bedg
rozwija¢ sie nauki o bezpieczenstwie w najblizszej przysztosci?

1. Obszary badan bezpieczenstwa

Odnoszacsie do pierwszego problemu mozna zauwazy¢ zainteresowanie nim
przez znaczng grupe naukowcow. Np. A. Misiuk w zakresie nauk o bezpieczen-
stwie proponuje zintensyfikowanie badan wokdt nastepujacych probleméw:
ogodlna teoria bezpieczenstwa (teoria bezpieczenstwa, historia bezpieczen-
stwa, filozofia bezpieczenstwa, metodologia badan nad bezpieczenstwem); ro-
dzaje bezpieczenstwa (bezpieczenstwo globalne, bezpieczenstwo narodowe,
bezpieczenstwo publiczne, bezpieczenstwo spoteczne, bezpieczenstwo ekono-

* Szerzej: Global responsibilities. Inplementing the goals, SDG Index and Dashboards Report 2018, passim.
° Por. T.]Jemioto, A. Dawidczyk, Wprowadzenie do metodologii badari bezpieczeristwa, Warszawa 2008, s. 46.
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miczne, bezpieczenstwo wewnetrzne panstwa); instytucje bezpieczenstwa
(polityka bezpieczenistwa, projektowanie i ocena systeméw bezpieczenstwa,
instytucje rzadowe na poziomie centralnym i terenowym, instytucje samorza-
du terytorialnego, organizacje pozarzadowe, podmioty prawa prywatnego, in-
stytucje Unii Europejskiej, organizacje miedzynarodowe); obszary zagrozen
(identyfikacja i ocena zagrozen w skali globalnej, krajowej i lokalnej, identyfika-
cja i zarzadzanie sytuacjami kryzysowymi, terroryzm miedzynarodowy, prze-
stepczos$c¢ i patologie spoteczne, kataklizmy naturalne i awarie techniczne)®.
Nastepnie stwierdza, ze: Przedmiotem poznania nauki o bezpieczeristwie powin-
na by¢ dziatalnos¢ panstwa, instytucji miedzynarodowych oraz ogét zjawisk i sto-
sunkéw zwiqzanych z zapewnieniem bezpieczeristwa w skali krajowej i globalnej.
Mozna dodad, ze zajmowac sie tez powinna analizq zjawisk i proceséw spotecznych
majqcych wptyw na poziom bezpieczenistwa i ich uwarunkowaniami i konsekwen-
cjami. Obszar zainteresowania nauki o bezpieczeristwie jest bardzo szeroki, zrézni-
cowany i wielowarstwowy’.

Wedtug P. Sienkiewicza najbardziej odpowiednim podej$ciem jest proce-
dura systemowa. W przypadku badan nad bezpieczenstwem, moze przyjac
postac opierajaca sie o nastepujace podstawy: ujmowanie zjawiska zagrozen
i bezpieczennistwa w kategoriach systemu, czyli dynamicznej catosci ztozo-
nej z czesci (podsystemoéw) w okreslony sposoéb zaleznych od siebie oraz od
wtasnosci systemowych; analiza ogétu warunkéw zewnetrznych, czyli rela-
cji z blizszym i dalszym otoczeniem systemowym, ze szczegélnym uwzgled-
nieniem zagrozen i zaklécen majacych destrukcyjny wptyw na dziatanie
systemu; prognozowanie przyczyn zagrozen i ich skutkéw wewnetrznych
przeksztatcen systemu, jego zdolnosci samosterowania i samoorganizacji,
koordynacji i adaptacji do zmian w otoczeniu; analiza funkcjonowania syste-
mu w aspekcie podatnosci (odporno$ci) na zagrozenia zgodnie z przyjetymi
kryteriami efektywnos$ci; ewaluacja i analiza decyzyjna: dazenie do formu-
towania rozwoju bezpieczenstwa systemu w kategoriach (wielokryterialne;j,
wieloatrybutowej) optymalizacji strategii®.

Inne zZrédta moéwia, ze zasadnicze kierunki badan winny oscylowa¢ wokot
takich obszaréw problemowych jak: wyzwania i zagrozenia, podmiotowa
struktura bezpieczenstwa oraz przedmiotowe $rodowisko bezpieczen-
stwa. Jednoczes$nie prowadzone badania winny uwzglednia¢: po pierwsze,
specyfike wynikajaca z najczesciej wymienianych pozioméw podmiotowo-
-przestrzennych, takich jak bezpieczenstwo jednostki ludzkiej, bezpieczen-
stwo okres$lonych grup spotecznych (podmiotéw przyjmujacych formalny
i nieformalny charakter), bezpieczenstwo panstw narodowych, bezpieczen-
stwo regionalne, bezpieczenstwo globalne. Kazdy z wyzej wymienionych

¢ Zob. A. Misiuk, O tozsamosci nauk o bezpieczeristwie, ,Historia i Polityka” nr 23/30/2018, s. 16.

7 Ibidem, s. 18.

8 P. Sienkiewicz, Natura bezpieczeristwa w perspektywie systemowej [w:] K. Drabik (red.), Natura bezpieczeristwa
w perspektywie personalnej i strukturalnej, AON, Warszawa 2013, s. 56-57.
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poziomoéw charakteryzuje sie funkcjonowaniem tam odpowiedniej rangi
podmiotédw, ze znacznie zréznicowanymi od siebie przedmiotami i obszara-
mi badan a takze, - co najwazniejsze - skalg, wagg, zasiegiem czy specyfika
wyzwan, ryzyko i zagrozen, ktére dodatkowo na kazdym poziomie moga by¢
catkowicie odmienne; po drugie, sfery stanowigce o przedmiotowej struk-
turze bezpieczenstwa, wsrdd ktérych najczesciej wymienianymi sg geopoli-
tyczna, polityczna, militarna, ekonomiczno-gospodarcza, spoteczna, kulturo-
wa, ekologiczna, informacyjna i inne wymieniane w literaturze przedmiotu®.
Jest to istotne poniewaz kazda z wyzej wymienionych sfer charakteryzuje sie
diametralnie odmiennymi podmiotami ktére tam wystepuja, czesto identy-
fikowanymi jedynie w danej konkretnej sferze, jako$ciowo zréznicowanym
obszarem przedmiotowym, oraz specyficznymi wyzwaniami, ryzyko i zagro-
zeniami, ktdére najczesciej wystepuja tylko i wytacznie w danej jednej sferze.

2. Teorie stosunkéw miedzynarodowych i bezpieczenstwa

Drugim aspektem prowadzonych badan w dyscyplinie bezpieczenstwa
w wyzZej wymienionych obszarach jest ich naukowo$¢ przejawiajaca sie w po-
staci przyjmowania odpowiednich paradygmatéw, ktére sa podstawa kom-
petentnej diagnozy zachodzacych zjawisk oraz warto$ciowych opracowan
teoretycznych a takze rozwigzan praktyczno-uzytecznych. Paradygmat na-
ukowy to styl kreowania nauki, jej tradycja i praktyka, irracjonalna strate-
gia podwazajaca obiektywne kryteria wyboru teorii naukowych'’. Do naj-
bardziej znanych wywodéw w tym zakresie mozna zaliczy¢ teorie R. Zieby,
ktory swoje teoretyczne podej$cie do bezpieczenistwa oraz badan opiera na
teorii realizmu, liberalizmu oraz konstruktywizmu'l. Analizujac ich opis
nalezy stwierdzi¢, ze pierwsze i drugie ujecie wywodzi z paradygmatu pozy-
tywistycznego, natomiast trzecie z postpozytywistycznego. B. Bombata nato-
miast w swoich opracowaniach wychodzi z teorii nauk o zarzadzaniu, gdzie,
wedtug jednej czesci teoretykdw, jest stosowane podejs$cie pozytywistyczne,
pragmatyczne i konstruktywistyczne, a wedtug drugiej czesci, jako para-
dygmaty sg przyjmowane pozytywizm, konstruktywizm i fenomenologia.
W ostateczno$ci proponuje przyjecie jako podstawy ontologicznej i epistemo-
logicznej w naukach o bezpieczenstwie fenomenologii personalistycznej'2.
Nauki o zarzadzaniu s3 takze podstawa rozwazan A. Chodynskiego na temat
paradygmatéw w naukach o bezpieczenstwie. Za punkt wyjscia przyjmuje

° Por. T. Jemioto, A. Dawidczyk, Wprowadzenie do metodologii..., op. cit., s. 49.

1 por. T. Nowak, Jezyk w $wietle odkry¢ nauki, Krakéw 2011, s. 18.

11Zob.: R. Zieba, O tozsamosci nauk o bezpieczeristwie, ,Zeszyty Naukowe AON” nr 1/86/2012, s. 9-12; R. Zigba,
Teoria bezpieczenistwa [w:] R. Zigba, S. Bielen, ]. Zajac, Teorie i podejscia..., op. cit., s. 95-98.

12Szerzej: B. Bombata, Pytanie o paradygmat nauk o bezpieczeristwie - ujecie personalistyczno-fenomenologiczne,
,Zagadnienia naukoznawstwa”, nr 1/211/2017, s. 85-104.
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on paradygmaty, na ktére zwraca uwage L. Sutkowski: neopozytywistycz-
no-funkcjonalistyczno-systemowy, oparty na obiektywizmie i regulacji, in-
terpretatywno-symboliczny tqczqcy subiektywizm z regulacjq, radykalnego
strukturalizmu (podkr. Z.S.) (nurt krytyczny), tworzony na styku obiektywi-
zmu i radykalnej zmiany*3.

Wedtug L.F. Korzeniowskiego paradygmatem nauk o bezpieczenstwie nie
jest to abstrakcyjna zasada poznawcza, lecz praktyczne problemy istnienia
cztowieka i organizacji spotecznych. Nauki o bezpieczenstwie, posiadajac wy-
miar praktyczny, realizujg problem ograniczania zagrozen w sposéb nauko-
wy,

Jak z powyzszych konstatacji wynika bezpieczenstwo w gtéwnej mierze
jest kojarzone z takimi obszarami dziatalnos$ci jak szeroko rozumiana poli-
tyka oraz stosunkami spoteczne. Biorac pod uwage takze inne zZrédta mozna
uogdlnié, ze od strony filozoficznej i naukowej te obszary sg badane i opisywa-
ne poprzez teorie polityki §wiatowej, tradycyjne - takie jak realizm i libera-
lizm oraz wspétczesnie dominujace - jak neorealizm, neoliberalizm a takze
konstruktywizm?. Wiekszo$¢ teoretykéw bazuje wiaénie na tych paradyg-
matach. Ich konfiguracja zostata przedstawiona na rys. 1. Co jest ich istota?

TEORIE STOSUNKOW MIEDZYNARODOWYCH

| BEZPIECZENSTWA
PodejScie |  REALIZM | | LIBERALIZM !
tradycyjne | (I I
| | | |
1 ' [ ‘ I pm e — — .
Podejscie | It I |
dominujace | NEOREALIZM | NEOLIBERALIZM; KONSTRUKTYWIZM
wspélcze$nie - - - - - - - - R .l I
N J L———————- 4
v —
UJECIE POZYTYWISTYCZNE
UJECIE
POSTPOZYTYWISTYCZNE

Rys. 1. Tradycyjne i wspdiczesne teorie stosunkéw miedzynarodowych i bezpieczenstwa
Zrédto: Opracowanie wiasne.

2.1. Realizm
Realizm jest dominujgca teorig wyjasniania stosunkéw miedzynarodo-

wych, ktérego madros$¢ wynika z oparcia jego na ponadczasowych spostrze-
zeniach'® oraz ksztattowania w opozycji do stanowiska idealistycznego.

13, Sutkowski, cyt. za: A. Chodzynski, Nauki o bezpieczenistwie a nauki o zarzqdzaniu - paradygmaty i tozsamos¢,
,BEZPIECZENSTWO. TEORIA I PRAKTYKA” nr. 2/X1/2013,s.12.

4L.F. Korzeniowski, Podstawy nauk o bezpieczeristwie. Zarzqdzanie bezpieczeristwem, Warszawa 2012, s. 70-73.

15Zob.]. Baylis, S. Smith, Globalizacja polityki Swiatowej. Wprowadzenie do stosunkéw miedzynarodowych, Krakéw
2008, s.195-362.

16 Szerzej: J. Bartyzel, B. Szlachta, A. Wielomski, Encyklopedia polityczna, tom 1, Radom 2007, s. 348-351; Por. J.
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Realizm, jak zadna inna teoria, poczawszy od ujecia klasycznego do wspdicze-
snego, precyzyjnie wyjasnia zjawisko i stan wojny bedgcy ,naturalnym” ele-
mentem dziejéw ludzkosci i polityki $wiatowej, tzn. prawidtowoscia polityki
miedzynarodowej sg - wojny przerywane okresami przygotowari do przysztych
wojen'’. Do podstawowych zatozen tej teorii nalezg stwierdzenia formutowa-
ne przez: realizm klasyczny (polityka miedzynarodowa to w rzeczywisto$ci
niekonczaca sie wojna o wtadze i potege!8, ktorej podstawa jest natura ludzka.
Pozycja okreslanych jako pozytywne cechy stosunkéw spotecznych, tj. spra-
wiedliwo$ci i prawa jest ograniczona lub nie znajduje tam miejsca; wszelkie
zasady sg podporzadkowane polityce. Najwyzsza umiejetno$cia jest akcep-
tacja zachodzacych zmian politycznych i adaptacja do nich; polityka kieruje
sie prawami, ktére sg dyktowane przez natura ludzka. Mechanizmami poli-
tyki miedzynarodowej sa interes i racja stanu definiowane w kategorii sity);
realizm strukturalny (strach, zazdro$¢, podejrzenia i poczucie braku bez-
pieczenstwa sg wywotywane nie przez nature ludzka, ale anachronicznos¢
systemu; ogélny chaos i anarchia sg czynnikami zmuszajacymi panstwa do
wspdltpracy w celu zachowania ich stanu bezpieczenstwa. System bipolarny
jest najbardziej optymalnym sposobem dystrybucji sity; anarchiczny system,
oparty na samopomocy, wymusza na panstwach maksymalizacje ich sity
wzglednej); realizm neoklasyczny (podejscie realizmu strukturalnego jest
niekompletne, winno by¢ poszerzone o bardziej szczegétowe zrozumienie
i wyjasnienie zmiennych na szczeblu poszczegdlnych elementéw, np. jak po-
strzegana jest sita, jak sprawowane jest przywodztwo)'; realizm racjonal-
nego wyboru (instytucje miedzynarodowe nie majg tak duzego znaczenia jak
jest to ogblnie rozumiane. Podstawa metodologii nauk spotecznych winny by¢
zaawansowane metody badan, np. teoria gier)?.

Zaprezentowane tresci przedstawiajg realizm w bardzo szerokim ujeciu.
Podstawowymi jego zatoZeniami (pojeciami, ideami), ktére stanowig o jego
teoretycznej platformie, sg: panstwocentryzm, przetrwanie, samopomoc.

Panstwocentryzm to idea wyrdzniajaca, jako gtéwnego aktora stosun-
kéw miedzynarodowych, suwerenne, wolne i bezpieczne panstwo, charakte-
ryzujace sie stabilng sytuacjg wewnetrzng funkcjonujacego tam spoteczen-
stwa obywatelskiego®'. Aktora, ktéry aby zabezpieczy¢ powyzsze wymogi
musi dysponowa¢ odpowiednig sitg na potrzeby polityki wewnetrznej i ze-

Hartman (red.), Stownik filozofii, Krakéw 2004, s. 189.

17T. Dunne, B.C. Schmidt, Realizm [w:] ]. Baylis, S. Smith, Globalizacja polityki sSwiatowej..., op. cit., s. 216.

8Szerzej: P. Buhler, O potedze w XXI wieku, warszawa 2014, passim.

19 Realizm neoklasyczny - podobnie jak neorealizm - uznaje prymat systemu miedzynarodowego w ksztattowaniu
sytuacji miedzynarodowej. Zarazem w odréznieniu od neorealizmu wskazuje, iz odczytanie przez poszczegolne
paristwa sygnatéw ptynqcych z otoczenia miedzynarodowego i odpowiedZ na te sygnaty - w postaci polityki za-
granicznej - bedzie zalezata od czynnikéw wewngqtrz danego panstwa. Zob. M. Kaczmarski, Realizm neoklasyczny
[w:] R. Zieba, S. Bielen, ]. Zajac, Teorie i podejscia..., op. cit., s. 17.

20Szerzej: T. Dunne, B.C. Schmidt, Realizm, op. cit., s. 202.

21Zob. F. Fukuyama, £ad polityczny i polityczny regres. Od rewolucji przemystowej do globalizacji demokracji, Po-
znan 2015, s.31-33.
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wnetrznej. Sita* ta jest niezbednym elementem ich pozycji i rozwoju, ponie-
waz zgodnie z t3 teorig panstwa wspétistniejgc na arenie miedzynarodowe;j
ciagle konkuruja ze sobg o bezpieczenstwo, rynki zbytu, wptywy itd., a catos¢
interakcji jest gra o sumie zerowej, czyli brak mozliwosci obrony swoich racji
prowadzi automatycznie do degradacji w strukturze hierarchicznej. Realizm
wyodrebnia site w ujeciu relacyjnym, jako narzedzie skierowane przeciwko
innym podmiotom, oraz relatywnym, jako narzedzie, ktérego warto$¢ musi
spetnia¢ akceptowalny przez podmiot poziom w porédwnaniu z sitg innych
podmiotéw. Poniewaz panstwa rywalizuja miedzy soba musza gromadzic site
a wiec pierwszoplanowym celem panstw jest rywalizacja w kwestii sity?.
W ostatnich latach pojecie to jest zastepowane terminem zdolnosci, ktory
winien pozwoli¢ na wyodrebnienie wymiernych wyznacznikéw umozliwiaja-
cych w sposéb jednoznaczny szeregowac podmioty pod wzgledem mozliwosci
dziatania i ich pozycji w przestrzeni stosunkéw miedzynarodowych.

Idea panstwocentryzmu coraz czesciej jest krytykowana ze wzgledu na
stabngca pozycje panstw narodowych w polityce §wiatowej za sprawg globa-
lizacji i tworzenia sie nowych, pozapanstwowych organizacji miedzynarodo-
wych, ktérych pozycja jest coraz wieksza a mozliwosci niektérych znacznie
przewyzszaja potencjaty panstw. Obroncy panstwocentryzmu jednak te ar-
gumenty staraja sie podwazac twierdzac, ze mimo wszystko podmioty poza-
panstwowe funkcjonujg w sSrodowisku miedzynarodowym, gdzie obowiazujg
reguty narzucane przez prawo miedzynarodowe?*,

Przetrwanie jest podstawowym celem wszystkich podmiotéw, w tym
panstw, gdzie cel jest definiowany jako interes narodowy a jego najwazniej-
szym elementem jest, wedtug realistéw defensywnych - bezpieczenstwo, we-
dtug realistow ofensywnych - pozycja hegemona w systemie miedzynarodo-
wym poprzez maksymalizacje swojej sity?®. Wszystko inne jest drugorzedne.
H. Kissinger wprost stwierdza: przetrwanie narodu jest pierwszq i ostatecznq
odpowiedzialnosciq, nie mozna go lekcewazy¢, ani wystawiaé na ryzyko*s. Wo-
bec powyZszego przetrwanie wymusza na przywddcach zastosowanie sie do
etyki odpowiedzialno$ci, ktéra zaktada mozliwo$¢ podejmowania niemoral-
nych dziatan aby osiggna¢ priorytetowe, nadrzedne cele. Takie podejscie jest
czesto krytykowane, albowiem uwaza sie, Ze panstwo nawet w imie wyzszych
konieczno$ci nie moze przekracza¢ pewnych granic (problemem w tym miej-
scu jest jednak okreslenie kryteriéw oceny mozliwych konsekwencji). Re-
alizm zaktada, Ze to panstwa majgc wtasne wartosci i przekonania sg dobrem

22Wedtug Morgenthau’a sita to: zdolnos¢ jednego cztowieka do sprawowania kontroli nad umystami i dziataniami
innych ludzi. Zob. T. Dunne, B.C. Schmidt, Realizm, op. cit., s. 211. Szerzej: ].S. Ney, Przysztos¢ sity, Warszawa
2012, passim.

2 Szerzej: P. Buhler, O potedze..., op. cit., passim.

24 Szerzej: T. Dunne, B.C. Schmidt, Realizm, op. cit., s. 210-212.

25 Szerzej: FW. Engdahl, Absolutna dominacja. Totalitarna demokracja w nowym porzqdku $wiata, Bielany Wro-
ctawskie 2015, s. 113-146,407-422 i inne.

26H. Kissinger, cyt. za: T. Dunne, B.C. Schmidt, Realizm, op. cit., s. 213.
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nadrzednym i nie dopuszczaja mozliwosci istnienia innych wspélnot w tym
wspolnoty miedzynarodowej. Nie oznacza to, Ze uniwersalne zasady nie moga
funkcjonowa¢ w konkretnych wspélnotach?.

Samopomoc to najogdlniej ujmujac idea gtoszaca, ze panstwo nie powinno
liczy¢ na to, ze jakie$ inne panstwo czy grupa panstw zagwarantuje mu bez-
pieczenstwo i przetrwanie. W tej kwestii nawet najwiarygodniejsze zobowig-
zania nie moga by¢ stuprocentowym zabezpieczeniem. Jedynym sposobem
zapewnienia bezpieczenstwa jest rozbudowa wtasnych mozliwosci. Takie
dziatania jednak sg postrzegane przez inne podmioty jako podstawa do obaw
o ich pewno$¢, co w konsekwencji prowadzi do dylematu bezpieczeristwa, wy-
$cigu zbrojen - og6lnego stanu zagrozenia. Inaczej ujmujac zabiegi jednego
panstwa na rzecz poprawy swojego bezpieczenstwa sg Zrédiem zagrozen
dla innego panstwa, ktdre jest zmuszone podejmowaé adekwatne dziatania,
w tym tworzenie stosownych sojuszy i koalicji, co logicznie prowadzi do za-
ostrzenia sytuacji we wzajemnych stosunkach, czyli pogorszenia stanu bez-
pieczenistwa. Taka sytuacja jest, z jednej strony, nazywana przez realistow
strukturalnych jako koegzystencja w warunkach naturalnej réwnowagi sit
(réownowagi przypadkowej) i interpretowana jako pozadany stan pewnosci,
z drugiej strony, przez klasycznych realistéw okreslana jako celowa gra na
réwnowage sit (rownowage zaangazowana), ktéra w rzeczywistosci takze
eliminuje niepewnos$¢ i jest podstawa tadu wykluczajacego konflikt. Manka-
mentem wspotpracy w ramach samopomocy jest nieréwna dystrybucja ko-
rzy$ci wzglednych, co moze prowadzi¢ nawet do nieoczekiwanego jej zatama-
nia?8, Istota ,dylematu bezpieczenstwa” zostata przedstawiona na rys. 2.

,DYLEMAT BEZPIECZENSTWA”

+GRA O SUMIE ZEROWEJ”
wzmacnianie bezpieczenstwa jednego podmiotu (pafistwa)
powoduje automatyczne ostabienie bezpieczenstwa
drugiego podmiotu (panstwa)

WZMOCNIENIE
»TWARDEJ SKORUPY”

Rys. 2. ,Dylemat bezpieczenstwa” wg perspektywy realistycznej
Opracowanie wtasne.

Przedstawione powyzej rozwazania wskazuja, Ze realizmu nie mozna
traktowac jako jednej spojnej teorii, jednak wszystko wskazuje, Ze to realizm
bedzie dominujagcym paradygmatem budowy bezpieczenstwa Swiatowego
w najblizszej przysztosci, umozliwia, bowiem badanie wptywu anarchiczne-
go systemu miedzynarodowego na preferencje i strategie miedzynarodowe

?7Szerzej: Ibidem, s. 212-214.
28 Szerzej: Ibidem, s. 214-216.
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panstw jak réwniez na ich wewnetrzne instytucje panstwowe, badanie wpty-
wu nieréwnomiernej dystrybucji sity na zachowanie panstw i strukture sys-
temu miedzynarodowego oraz badanie cigglosci i zmian w stosunkach mie-
dzynarodowych?.

2.2. Liberalizm

Liberalizm jest druga teorig polityki Swiatowej*. Z filozoficznego punktu
widzenia to wieloodmianowy prad filozofii politycznej ksztattujacy od XVIII
wieku fad polityczny w panstwach zachodnich. Jego gtéwnymi wyznacznika-
mi s3: praworzadny ustréj oparty na wolnosci i réwnosci wszystkich obywa-
teli; przestrzeganie bardzo wysokich standardéw demokracji i jawnosci zycia
publicznego; postrzeganie panstwa jako $rodka pozwalajacego jednostkom
i spotecznosci pewnie i bezpiecznie osiggac¢ zyciowe cele; swobody polityczne
w postaci wolnosci stowa i wyznania wszystkich obywateli; wolno$¢ gospodar-
cza, wolny rynek. Oznaka liberalizmu jest efektywny system opieki spotecznej
pociagajacy za sobg zwiekszone podatki obcigzajace wszystkich obywateli3™.
Liberalizm, jak wszystkie inne teorie, nie jest jednolitym punktem widzenia,
w jego sktadzie mozna wyodrebni¢ wiele nurtéw, sposréd ktorych najbardziej
rozpoznawalnymi sa: liberalizm tradycyjny, liberalizm gospodarczy, liberalizm
- teoria demokratycznego pokoju i liberalny instytucjonalizm. Zobacz rys. 3.

NURTY LIBERALIZMU ZWIAZANE Z BEZPIECZENSTWEM

LIBERALIZM TRADYCYJNY
(republikanski, kantowski)

LIBERALIZM GOSPODARCZY
(dotyczacy wojny i pokoju)
LIBERALIZM

(teoria demokratycznego pokoju)

4
LIBERALNY
INSTYTUCJONALIZM

Rys. 3. Nurty liberalizmu zwigzane z bezpieczenstwa
Opracowanie wtasne.

W praktyce stosunkéw miedzynarodowych z historycznego punktu widze-
nia liberalizm to alternatywna (opozycyjna i krytyczna) teoria w stosunku do
realizmu, ktéra w pewnych przedziatach czasowych w wybranych obszarach
politycznych Europy i Ameryki P6tnocnej nawet dominowata nad realizmem.
Przeciwienistwo teorii wynika z ich gtéwnych zatozen, definiowanych przez

29 Por.http://ptsm.edu.pl/wp-content/uploads/publikacje/teoria-realizmu-w-nauce-o-stosunkach-miedzynaro
dowych/PTSM_Wstep.pdf [dostep: 13.12.2018 r.].

30Szerzej: J. Bartyzel, B. Szlachta, A. Wielomski, Encyklopedia..., op. cit., s. 204-210.

31Por.]. Hartman (red.), Stownik..., op. cit., s. 125.
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realizm: stan wojny lub stan przygotowania do wojny oraz definiowanych
przez liberalizm: samoograniczenie, zréwnowazenie, kompromis, pokéj*2. Li-
beralizm definiowany na potrzeby wyjasniania mechanizméw polityki swia-
towej opiera sie na zasadach: réwnos$ci wszystkich obywateli pod wzgledem
prawa i dostepu do edukacji oraz wolnych medidéw a takze tolerancji religijnej;
ograniczonos$ci uprawnien struktur legislacyjnych i wtadzy w panstwie na
poziomie nie wiekszym niz wynika to z woli suwerena, ktérego podstawowe
prawa musza by¢ bezwzglednie przestrzegane; wolnosci jednostki ludzkiej,
wtacznie z prawem do wiasnosci nawet Srodkéw produke;ji; efektywnosci go-
spodarczej wynikajacej z zasad wolnego rynku, ktérego istotg jest brak biuro-
kratycznych regulacji oraz kontroli. Najogdlniej ujmujac cechami liberalizmu
sg wartosci indywidualizmu, tolerancji, wolno$ci i konstytucjonalizmu.

Do kolejnych cech okreslajacych liberalizm mozna zaliczy¢ traktowanie go
przez znaczng grupe teoretykéw jako teorii rzadzenia, jednak w tym przy-
padku literatura przedmiotu coraz bardziej wyraznie zwraca uwage na po-
wigzania liberalizmu jako teorii politycznej i ekonomicznej z liberalizmem
postrzeganym jako teoria miedzynarodowa. Wazng cechg jest takze powia-
zanie oraz traktowanie wewnetrznego i miedzynarodowego liberalizmu jako
spojnej catosci.

Waznym elementem teorii liberalizmu jest traktowanie problemdéw wojny
i pokoju oraz tradycyjnie rozumianego bezpieczenstwa - pokoju. Wyktadnia
tego elementu teorii zostata zawarta w tab. 1.

Tabela 1. Liberalizm, przyczyny wojny i warunki pokoju

»,Obrazy

liberalizmu” Przyczyny konfliktow Warunki pokoju

Interwencje rzadow zaktécajace

Obraz pierwszy naturalny porzadek zaréwno | Wolnos$¢ jednostki, wolny rynek,
(natura ludzka) w aspekcie wewnetrznym, jak dobrobyt, wspotzaleznos¢

i zewnetrznym

Samostanowienie narodéw;
otwarta polityka rzadu
odpowiedzialnego przed opinia
publiczna; bezpieczenstwo
zbiorowe

Niedemokratyczna natura

Obraz drugi polityki miedzynarodowej,
(panstwo) zwtlaszcza dyplomacji, oraz

réwnowagi sit

Rzad Swiatowy majacy wtadze
niezbedna do prowadzenia
mediacji i realizowania swych
decyzji

Obraz trzeci
(struktura System réwnowagi sit
systemu)

Opracowanie wtasne na podstawie: T. Denne, Liberalizm, op. cit., s. 228.

32].L. Hoffmann, cyt. za: T. Dunne, Liberalizm [w:] ]. Baylis, S. Smith, Globalizacja polityki sSwiatowej..., op. cit., s.
226.
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Celem rozjasnienia nalezy jednak doda¢, ze jako przyczyny wojen sg wy-
mieniane imperializm, rownowaga sit czy rezimy niedemokratyczne a gtéw-
nymi mechanizmami zapobiegania wojnom winny by¢ bezpieczenstwo zbio-
rowe, handel, rzad $wiatowy.

Bezpieczenistwo zbiorowe odnosi sie do porozumienia, w ktérym kaz-
de paristwo w systemie akceptuje, ze bezpieczeristwo jednego jest problemem
wszystkich, oraz zgadza sie przytqczy¢ do zbiorowej odpowiedzi na agresje3s.
Jest ono formutg proponowang przez idealistow. Jego gtéwng formuta byto
stworzenie organizacji miedzynarodowej, ktéra zapewnitaby realizacje poko-
jowych przemian, rozbrojenie, czy arbitraz. Takimi organizacjami miaty by¢
Liga Narodéw i Organizacja Narod6éw Zjednoczonych, ktéra miata funkcjono-
waé w oparciu o zmodyfikowany model klasycznej formuty bezpieczenstwa
zbiorowego. W przypadku Ligi Narodéw organizacja ta nie speinita poktada-
nych nadziei, w przypadku ONZ zdania sa podzielone. Faktem jest, Ze do za-
koniczenia zimnej wojny, mimo wielkiego zagrozenia sytuacja byta stabilna.
Pierwsza interwencja tzw. ,Operacja Iracka Wolno$¢” uwidocznita prawdziwa
jej istote, poczatek ustanawiania hegemonistycznego liberalnego tadu. To po-
kazato takze powigzania liberalizmu z imperializmem.

Jedna z mysli liberalnych internacjonalistéw jest demokratyczny pokdj,
ktéry opiera sie na dwdch koncepcjach: (1) liberalne systemy polityczne samo-
ograniczajq sie w swoich kontaktach z innymi liberalnymi systemami politycz-
nymi (tzw. pokdj odseparowany), lecz (2) sq nierozwazane w relacjach z pan-
stwami autorytarnymi**. Teoria przewiduje przeksztatcenie ich, wciagniecie
do sfery pokoju lub prowadzenie bardziej ofensywnej polityki, mimo, Ze takie
dziatania nie zawsze s3a skuteczne a dodatkowo ryzykowne. W tej sytuacji
proponowana jest obrona panstw i spoteczno$ci liberalnych poprzez sojusz-
nicze dziatania powstrzymujace lub stopniowe poszerzanie sfery liberalnej
przy wykorzystaniu narzedzi ekonomicznych i dyplomatycznych metodami
inspirowania (by ludzie walczyli o swoja wolno$¢), naktaniania (poprzez bu-
dowanie pokoju oraz restrukturyzacje ekonomiczng) i interweniowania, (gdy
wiekszo$¢ spoteczenstwa wyraza niezadowolenie z rzadu, gdy tamane s3
podstawowe prawa)®®.

Rzad $wiatowy to element idealistycznego nurtu liberalizmu zwigzany
z tymi idealistami, ktérzy wierzq, ze pokdj nigdy nie zostanie osiggniety w Swie-
cie podzielonym na odrebne suwerenne panstwa. Tak jak wraz z utworzeniem
zmieniono stan natury w spoteczenistwie obywatelskim, tak stan wojny w spo-
tecznosci miedzynarodowej musi zosta¢ wyeliminowany poprzez ustanowienie
rzqdu swiatowego®.

33]. Baylis, S. Smith, Globalizacja polityki Swiatowej..., op. cit., s. 956.
3*Ibidem, s. 957.

3 Por. Ibidem, s. 242.

3¢Ibidem, s. 971.
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2.3. Wspoéicze$nie dominujgce podej$cia badawcze

Do wspoicze$nie dominujacych podejs¢ badawczych zaliczane s3 neore-
alizm i neoliberalizm. S3 to odmiany realizmu i liberalizmu, ktérych zato-
zenia wykraczaja poza wczes$niejsze ich wersje. Sa paradygmatami i ramami
koncepcyjnymi okreslajacymi pole badawcze, wytyczajg granice poznania
wspotczesnej rzeczywistosci a takze ujmuja zakres kwestii praktyki politycz-
nej, ktére winny by¢ poddane badaniom?®”. Co jest istota tych teorii?

Neorealizm to teoria budowana wielokierunkowo, ktérej najwazniejszy-
mi wersjami sa: realizm strukturalny, nowoczesny nurt realizmu oraz odmia-
na studiéow nad bezpieczenstwem budowana na realizmie ofensywnym i de-
fensywnym.

Kluczowe zatozenia neorealizmu wynikaja z nastepujacych stwierdzen:
wszystkie podmioty systemu miedzynarodowego s3 w stanie ciggtych inte-
rakcji w anarchicznym Srodowisku. Oznacza to, Ze nie istniejg zadne nadrzed-
ne rzady, ktére moglyby narzuci¢ i wyegzekwowac normy prawne oraz chro-
nic¢ interesy spoteczno$ci Swiatowej; gtéwnym czynnikiem determinujacym
funkcjonowanie poszczegélnych elementéw sktadowych kazdego systemu
jest jego struktura; gtdwnym celem panstw jest ich wiasny egoistyczny inte-
res, co w anarchicznym, kierujacym sie zasadami bezwzglednej rywalizacji
$Srodowisku priorytetem ich dziatan jest samopomoc, w mniejszym stopniu
wspoétpraca i kooperacja; pafnistwa narodowe w swej prakseologii kierujg sie
zasadami racjonalizmu - daza do maksymalizacji korzysci i minimalizacji
strat; anarchia sprawia, ze przetrwanie urasta do roli priorytetowego celu;
chaos sprawia, ze wszystkie podmioty stosunkéw spotecznych, gtéwnie jed-
nak panstwa postrzegaja innych za potencjalnych wrogéw generujacych za-
grozenie dla bezpieczenstwa narodowego. Wzajemna nieufno$¢ oraz obsesja
strachu generuja dylemat bezpieczenstwa, ktéry warunkuje polityke i zacho-
wania wiekszo$ci panstw?e,

Najbardziej swoistymi tezami neorealizmu sg stwierdzenia o tresci: w po-
lityce miedzynarodowej gléwnymi aktorami w dalszym ciggu pozostaja
panstwa narodowe; kluczowym czynnikiem warunkujacym postepowanie
panstw narodowych jest struktura systemu miedzynarodowego (polityki
Swiatowej), ktory jest zagrozeniem dla tych panstw. Silg ta s 3 potaczone zdol-
nosci panstwa, ktore decyduja o jego pozycji, jednak natura systemu miedzy-
narodowego jest determinowana przez panstwa mocarstwa; polityka zagra-
niczna panstw w coraz mniejszym stopniu jest determinowana przez czynnik
narodowy, wszystkie panstwa jako elementy systemu sg réwnoznaczne
i poddane podobnym ograniczeniom wyptywajacym z anarchii; sita jest naj-

37Por. S.L. Lamy, Wspdtczesnie dominujqce podejscia badawcze: neorealizm i neoliberalizm [w:] J. Baylis, S. Smith,
Globalizacja polityki sSwiatowej..., op. cit., s. 251.
3 Por. Ibidem, s. 256.
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wazniejszym i najbardziej efektywnym argumentem sprawowania wiladzy
w panstwie a réwnowaga sit w dalszym ciggu pozostaje gtéwnym czynnikiem
gwarantujacym stabilno$¢ systemu; panstwa jako podmioty stosunkéw mie-
dzynarodowych daza do osiggania korzysci absolutnych i wzglednych. Proble-
mem tkwig w sposobach dystrybucji tych korzysci, ktére stwarzaja przeszko-
dy w rozwoju wspoétpracy miedzynarodowej, sg to strach przed podmiotami,
ktére nie akceptuja formuty wspéipracy, oraz mozliwe korzysci wzgledne
innych podmiotéw; znaczenie dla bezpieczenstwa®® sity wzglednej jest nie-
podwazalne, konflikty pozostajg stalymi elementami stosunkéw miedzyna-
rodowych a wybrane panstwa muszg sie liczy¢ z agresywnymi posunieciami
mocarstw dazacych do ekspansji (teza programu neorealizmu ofensywnego).
Nastepstwa i koszty wojen sg powaznym problemem a wojny sg wynikiem
dazen wybranych wewnetrznych grup spoteczenstw. Istnienie panstw daza-
cych do ekspansji poprzez agresywne dziatania militarne sprawia, ze catko-
wite rozbrojenie jest niemozliwe. Wsp6tpraca miedzy panstwami jest zawsze
mozliwa, jednak najwyzsze efekty przynosi, gdy jest realizowana w gronie
podmiotéw przyjaznie ustosunkowanych (teza programu neorealizmu defen-
sywnego)*°.

Neoliberalizm to wielozakresowy obszar teorii wywodzacy sie z libe-
ralizmu*. Jego gtéwnymi zZrédtami rozwoju sa: liberalizm handlowy (wolny
handel i rynek oraz ekonomia kapitalizmu jako czynniki tadu i dobrobytu),
liberalizm republikanski (demokracja i prawa obywateli jako podstawa po-
koju. Poglad ten doprowadzit do stworzenia teorii demokratycznego pokoju),
liberalizm socjologiczny (wspolnota i wspdtzaleznos¢ jako wynik globalizacji,
ktore tworza pokojowa wspodlnote miedzynarodowa i spoteczenstwo obywa-
telskie), liberalny instytucjonalizm - neoliberalny instytucjonalizm. Ostatni
z wymienionych pradéw jako majacy najwiekszy wptyw na badania nad bez-
pieczenstwem wymaga doktadniejszego wyja$nienia. Pierwsze zatozenie tej
sfery neoliberalizmu gtosi, Ze warunkiem pokoju i rozwoju jest wspdlne gro-
madzenie zasobOw przez panstwa oraz ich gotowo$¢ do po$wiecenia przynaj-
mniej czeSci swojej suwerennosci na rzecz wspdlnoty, ktéra bedzie promowac
ich interesy. Nastepne zatozenie dotyczy transnarodowosci i ztoZzonej wspo6t-
zalezno$ci, ktéra charakteryzuje sie: wzrastajacymi powiazaniami miedzy
panstwami i pozostatymi aktorami pozapanstwowymi; nowym podej$ciem

39 Problemy studiéw nad bezpieczenstwem sa definiowane w dwdch wersjach: neorealizmu lub nowoczesnego
realizmu.

“Por. S.L. Lamy, Wspdétczesnie dominujqce..., op. cit., s. 258.

“I'Neoliberalizm to ogélna nazwa zespotu koncepcji i poglgdéw ekonomicznych, spotecznych, politycznych i etyczno-
-moralnych nawiqzujqgcych bezposrednio do zatozen ideologii ,klasycznego” liberalizmu ekonomicznego i politycz-
nego, zwtaszcza w wersji sformutowanej przez przedstawicieli anglo-szkockiego oSwiecenia (A. Smith, ]. Locke).
Znaczqcy wptyw na idee neoliberalizmu wywarta réwniez XV- i XVI-wieczna scholastyczna filozofia ekonomii (tzw.
szkota salamancka) i kontynuujqca jej dorobek teoretyczny szkota austriacka (C. Menger, E. von Béhm-Bawerk,
L. von Mises), oraz teorie prawa zwyczajowego i tadu spontanicznego (B. de Mandeville, ]. Tucker, D. Hume, A.
Ferguson, D. Stewart, Th. Reid). Zob. https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/neoliberalizm;3946634.html [dostep:
12.12.2018r.].
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podmiotéw na sprawy miedzynarodowe; uznaniem nowych form interakc;ji
oraz wzajemnych relacji transnarodowych aktoréw stosunkéw miedzyna-
rodowych; minimalizacja czynnika sity militarnej jako argumentu polityki
panstw narodowych*?. Kolejne, uznawane za kluczowe zatozenia neoliberali-
zmu skupiajg sie wokot tresci: gtéwnymi podmiotami stosunkéw miedzynaro-
dowych pozostajg w dalszym ciggu panstwa narodowe, jednak nie sg one juz
jedynymi aktorami. W swej dziatalno$ci panstwa kieruja sie zasadami racjo-
nalnymi i instrumentalnymi. Gtéwnym ich celem pozostaje maksymalizacja
korzysci definiowanych przez szeroko rozumiany interes narodowy; $rodo-
wisko miedzynarodowe to obszar wspétzawodnictwa i rywalizacji, w ktorym
panstwa musza walczy¢ o maksymalizacje zyskéw absolutnych jednocze$nie
kooperowa¢ z innymi podmiotami. Swiadomo$¢ nowych realiéw uzmystawia
potrzebe wspoétpracy a panstwa nie powinny obawia¢ sie korzysci jakie ta
wspotpraca przynosi innym podmiotom; wspétdziatanie moze by¢ niweczone
poprzez odstepowanie od porozumien lub nieuczciwo$¢; wspdtpraca nie jest
czynno$cia tatwa i bezproblemowa. Jezeli jednak ze strony podmiotéw pra-
wa miedzynarodowego bedzie dobra wola, lojalno$¢ oraz cheé obustronnego
uzyskiwania korzysci zawsze istnieje mozliwo$¢ zapewnienia miedzynarodo-
wych intereséw panstw*’. Konkludujgc nalezy podkresli¢, Ze neoliberalizm in-
stytucjonalny kreuje instytucje jako narzedzie zapewnienia wspétpracy mie-
dzynarodowej w anarchicznym systemie opartym na wspétzawodnictwie,
instytucje, ktére popieraja multilateralizm i kooperacje w celu zapewnienia
interesow panstw narodowych.

2.4. Konstruktywizm

Konstruktywizm jest ostatnig z grupy najczeSciej wymienianych teorii
badania stosunkéw miedzynarodowych, ktéra takze jest wykorzystywana
jako paradygmat w badaniach nad bezpieczefistwem. Swoje tezy wywodzi
z uznanych teorii socjologicznych, ktére daty mozliwo$¢ wyjasnienia znacze-
nia tozsamosci i norm w stosunkach miedzynarodowych a to z kolei pozwo-
lito zrozumie¢ wazkie zagadnienia, ktérych istoty nie byt w stanie wyjaénic¢
neorealizm i neoliberalizm. W ogdélnym ujeciu konstruktywizm to: podejscie
teoretyczne do stosunkéw miedzynarodowych, przypisujqgce kluczowe znaczenie
idei i sSwiadomosci ludzkiej oraz wykorzystujqce holistyczne i idealistyczne uje-
cie problemu struktur. W centrum zainteresowania konstruktywizmu znajdujq
sie kwestie oddziatywania struktur na procesy konstruowania tozsamosci i pre-
ferencji aktorow, organizacji i ograniczania interakcji aktoréw przez istniejgcq
strukture oraz sposéb reprodukowania i transformowania struktury podczas

“2Szerzej: S.L. Lamy, Wspétczesnie dominujqgce..., op. cit., s. 260.
*Por. Ibidem, s. 260-261.
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tychze interakcji**. Konstruktywizm zaktada, ze w sktad rzeczywistosci ma-
terialnej wchodzg takie czynniki, jak geografia, zasoby, zdolnosci, technologia
itp. Zaleza one jednak od ich postrzegania i interpretacji, ktérych podstawa
sg idee majgce charakter spoteczny, albowiem, to jak cztowiek mysli o $wie-
cie, wynika z symboli, norm, wiedzy i jezyka. Gtéwnymi cechami spotecznosci
s3 $wiadomo$¢ oraz idee. My$la przewodng konstruktywizmu jest zatozenie
wzajemnie konstytuujgcej relacji taczacej podmioty i strukture. Relacje te zo-
staty przedstawione narys. 4.

STRUKTURA

INSTYTUCJE PRAKTYKI

Rys. 4. Relacja miedzy podmiotami a struktura
Opracowanie wtasne na podstawie: A. Curanovi¢, Konstruktywizm [w:] R. Zieba, S. Bielen,
J. Zajac, Teorie i podejscia..., op. cit., s. 116.

Konstruktywizm to teoria wyjasniajgca autentyzm spoteczny oraz wiedze
w oparciu o punkty widzenia metafizyki i teorii spotecznej oraz perspekty-
wy teoretycznej i empirycznej, tzn. umozliwia interpretacje rzeczywistosci
stosunkéw miedzynarodowych bedac rodzajem paradygmatu, uwierzytelnia
role wiedzy w strukturze spotecznej rzeczywistosci, podkresla, Ze teoria sto-
sunkéw miedzynarodowych (polityki §wiatowej) winna wyjasnia¢ kreowa-
nie oraz znaczenie norm, tozsamos$ci*® i interesow. Kluczowym zatozeniem
konstruktywizmu jest to, Ze istniejqcy obiektywnie Swiat materialny spowity jest
w sie¢ znaczen i praktyk rozpoznawanych oraz podzielanych przez ludzi. Inter-
subiektywne znaczenia sq wiedzq zbiorowq. W rezultacie ludzie nie tyle obcujq
z przedmiotami, ile z ich znaczeniami, interpretacjami. Rzeczywistos¢ spoteczna
jest konstruktem, a stosunki miedzynarodowe sq nieodtqczng czesciq tej rzeczy-
wistosci. To nie swiat materialny, ale znaczenia, jakie podmioty przypisujq po-
szczegdlnym obiektom, ksztattujq polityke*e. Tym samym Kkonstruktywizm jest
filozofia, ktora zajmuje sie ludzka $wiadomoscia i jej kluczowaq rolg w rzeczy-
wisto$ci miedzynarodowej. Formutuje teze o spotecznej konstrukcji rzeczy-

441, Baylis, S. Smith, Globalizacja polityki sSwiatowej..., op. cit., s. 963.

* Tozsamo$¢ to pojmowanie wlasnego ,ja” w konfrontacji z ,innymi”; proces ten ma charakter spoteczny i dlatego
tozsamos¢ ksztattuje sie w relacji z innymi aktorami. Wedtug konstruktywistow tozZsamos¢ determinuje interesy -
trudno jest okresli¢ swoje dqzenia, nie wiedzqc, kim sie jest. Lecz to wtasnie spoteczne pochodzenie tozsamosci oraz
Jjej powstawanie w trakcie interakcji umozliwia jej transformacje. Zob. M. Barnett, Konstruktywizm spoteczny [w:]
J. Baylis, S. Smith, Globalizacja polityki Swiatowej..., op. cit., s. 974.

46 A. Curanovi¢, Konstruktywizm, op. cit., s. 115.
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wistosci, podkre$la sprawczg i normatywna moc idei w dynamice stosunkéw
spotecznych i polityce Swiatowej, idei, ktora ksztattuje tozsamos¢ i interesy
podmiotdéw, w tym panstw, okresla, jakie dziatania winny by¢é w tym celu po-
dejmowane. Dodatkowo je uprawomocnia i legalizuje.

Konstruktywizm okresla bezpieczenstwo jako kompozycje spoteczng zbu-
dowang na fundamentach dyskursu, narracji i dziatan panstwa. Bezpieczen-
stwo jest stanem jego subiektywnego odczuwania, zalezy od perspektywy
postrzegania obiektu bezpieczenstwa oraz od aktora, ktéry definiuje kryteria
bezpieczenstwa. Zaréwno zagrozenia, jak i podmioty (obiekty), w celu zapew-
nienia bezpieczenstwa, ktérych sa podejmowane dziatania, nie sg bytami sta-
tymi, lecz sg elementami kreowanymi w ramach proceséw spotecznych (tad
Swiatowy powstaje i jest utrzymywany nie tylko jako emanacja preferencji mo-
carstw; na porzqdek globalny réwnie silnie oddziatuje zmieniajqce sie pojmowa-
nie tego, co stanowi prawomocny tad miedzynarodowy)*’. Biorac pod uwage, ze
Swiat spoteczny sktada sie nie tylko z materialnych przedmiotéw, lecz takze
ze struktur i proceséw w kontekscie bezpieczenstwa mogg nimi by¢ np. sity
zbrojne, kompleks militarno-przemystowy, wojny i konflikty zbrojne, sojusze
polityczno-militarne, porozumienia w kwestiach militarnych, itp.

W bezpieczenstwie rozumianym w klasycznym ujeciu sita jest podstawo-
wym narzedziem. Konstruktywizm przyjmuje, Ze sita w polityce Swiatowej
ma charakter dyskursywny (jest identyfikowana poprzez wyznaczenie czyn-
nikéw, od ktérych zalezy) oraz jest funkcjg wiedzy, idei, kultury, ideologii i je-
zyka, a wiec sita warunkowana jest nie tyle przewagq materialng, ile zdolnosciq
do kontrolowania intersubiektywnych znaczen [...]| Ten ma wtadze, kto formuje
i kontroluje dominujqgcy w stosunkach miedzynarodowych dyskurs*®. Podmioty
stosunkéw miedzynarodowych (panstwa i sojusze miedzynarodowe) definiu-
ja cele w zgodnosci z ambicjami spoteczenstw, co z kolei warunkuje definio-
wanie intereséw tych podmiotéw, intereséw, ktére nie zawsze sg zgodne z ra-
cja stanu jednego z aktoréw - moga one narusza¢ tozsamos$¢ oraz ograniczac
interesy i zdolnosci innych. W skrajnych przypadkach ich cele i interesy moga
mie¢ charakter fizycznej ekspans;ji terytorialnej lub poszerzania strefy wpty-
wow przy wykorzystaniu jako narzedzia srodkéw militarnych albowiem: Sita
to rowniez proces konstruowania tozsamosci oraz intereséw w sposéb korzystny
dla jednych, a krzywdzqcy dla innych aktoréw*®. Takie rozumienie rzeczywi-
sto$ci odgrywa szczegdlng role w warunkach strategicznego wspdtzawodnic-
twa. Podmioty rywalizujace beda dazyty do uzyskania przewagi militarnej,
aby ich racje staly sie nadrzednymi.

Reasumujac nalezy podkresli¢, Zze konstruktywizm zaprezentowat zdolno-
$ci wyjasniania istotnych cech polityki globalnej, wprowadzit nowe spojrze-

47M. Barnett, Konstruktywizm spoteczny, op. cit., s. 322.
48 A. Curanovi¢, Konstruktywizm, op. cit., s. 118.
*M. Barnett, Konstruktywizm spoteczny, op. cit., s. 317.
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nie na interpretacje intereséw panstwowych oraz tozsamos$¢, co przyczynia
sie do lepszego zrozumienia kluczowych poje¢ polityki $wiatowej, zwigza-
nych z wojng i pokojem, konfliktem i wspdipraca. Zreinterpretowat podsta-
wowe pojecia i teorie obowigzujgce w dyscyplinie nauk o bezpieczenstwie, np.
natura sity, formowanie sojuszy, zakonczenie wojny, interwencja militarna.
Stworzyt dodatkowe teoretyczne podstawy demokratycznego pokoju.

3. Redefinicja metodologicznych aspektow badania
bezpieczenstwa

Zjawiska wptywajace na ksztattowanie sie nowej metodologii badan bez-
pieczenstwa, w tym bezpieczenstwa panstwa to:

e wzrastajace upodmiotowienie pojedynczych ludzi oraz grup spotecz-
nych i organizacji niebedacych panstwami;

e internacjonalizacja spoteczenstw i panstw, ogdlnie ujmujac globali-
zacja;

« zanikanie tradycyjnego ,dylematu bezpieczenstwa”?;

e erozja pojecia ,suwerenno$¢” w stosunkach miedzynarodowych;

e przemiana panstwa jako instytucji wspotczesnego swiata i polityki
Swiatowej;

» zdecydowane zacieranie sie granicy miedzy tym, co krajowe (naro-
dowe) z tym, co miedzynarodowe.

Wymienione powyzej zjawiska i ksztattujace sie w wyniku ich rozwoju
prawidtowos$ci prowadza do wyodrebnienia sie coraz bardzie wyrazistego
trendu w stosunkach miedzynarodowych polegajagcego na odchodzeniu od po-
dziatu na to, co miedzynarodowe i wewnatrz panstwowe, wewnatrznarodo-
we. Taka rzeczywisto$¢ obala wczesniejsza realistyczng koncepcje skuteczne;j
obrony panstwa przed agresja z zewnatrz poprzez tradycyjne przygotowanie
panstwa do ,totalnej obrony na wszystkich frontach”*°.

Metodologiczne aspekty dotyczace badania bezpieczenstwa w ostatnim
czasie zostaty poddane znacznej redefinicji. Tradycyjne podejscie, ktére za-
ktadato rozumienie bezpieczenstwa jako obrone przy uzyciu potencjatu mi-
litarnego niezawistos$ci suwerennosci i integralno$ci panstwa a wiec poprzez
odwotywanie sie do idei potegi lub pokoju, ewoluowato w kierunku szeroko
rozumianego bezpieczenstwa. Najbardziej odpowiednig filozofig poznawania
bezpieczenstwa mogta by¢ realistyczna szkota badania stosunkéw miedzy-
narodowych, w potaczeniu z nurtem idealistycznym przy odwotaniu sie do
orientacji liberalnych. Realistyczna idea bezpieczenstwa narodowego z tego
okresu, jak byto wczesniej wspomniane, eksponowata nade wszystko role
czynnika militarnego. Z dzisiejszego punktu widzenia podej$cie to byto wyjat-

50Por. R. Zieba, Teoria bezpieczeristwa..., op. cit., s. 101.
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kowo ograniczone i waskie, obejmowato, bowiem jedynie panstwocentryczng
analize bezpieczenstwa w stosunkach miedzynarodowych. Aktualnie, gdy
problematyce bezpieczenstwa zostat nadany bardzo szeroki wymiar podmio-
towy, przedmiotowy i procesualny a takze w sposéb naturalny rozszerzona
zostata lista wyzwan, ryzyko i zagrozen, ktorych istota w sposéb znaczacy
wyKkracza poza dotychczasowe o charakterze militarne, w pierwszej kolejno-
$ci, musiaty ulec zmianie sposoby wyja$niania bezpieczenstwa w stosunkach
miedzynarodowych poprzez odchodzenie od realistycznego paradygmatu
stosunkéw miedzynarodowych, w drugiej kolejnosci, nalezato wypracowac
nowe rozwigzywania uwzgledniajace niemilitarny charakter zagrozen a tym
samym teorie i podej$cia wykraczajgce poza ramy teorii stosunkéw miedzy-
narodowych. Obecne rozumienie bezpieczenistwa wymaga, bowiem znacznie
szerszego spojrzenia i dalece dynamiczniejszego podejscia niz w wypadku
wcze$niej rozumianego bezpieczenstwa narodowego. Tradycyjne realistycz-
ne podejscie stosowane w badaniach stosunkéw miedzynarodowych - w wa-
runkach globalizacji polityki $wiatowej, wzrostu wspo6tzaleznosci miedzyna-
rodowych, wyksztaltowania sie duzej liczby nowych, wcze$niej nieznanych,
posiadajacych duze znaczenie, podmiotéw pozarzgdowych — w wielu przy-
padkach moze prowadzi¢ do wypaczen®.

Zakonczenie

Reasumujac nalezy podkresli¢, ze elementdw tradycyjnego rozumienia bez-
pieczenstwa poprzez réwnowage sit militarnych oraz elementéw klasycznego
podejscie do badan - realistycznej szkoty studidw stosunkéw miedzynarodo-
wych nie mozna catkowicie wyeliminowa¢, trzeba jednak uwzglednic¢ realia
wspdtczesnego $wiata w zakresie globalizacji wartos$ci - odwotywania sie do
kooperacyjnej wizji wspétistnienia, redefinicji roli i znaczenia panstwa, in-
stytucjonalizacji bezposredniej wspotpracy w ptaszczyznie miedzyrzadowe;j
i transnarodowej itp. Jak pisze B. Witosz: W dzisiejszej nauce ponowoczesny styl
myslenia przybiera w kontekscie poszczegéInych dyscyplin swoiste i bardziej lub
mniej wyrazne ksztatty. Metodologia ponowoczesna jest, bowiem ze swej natury
niejednorodna, wieloparadygmatowa, obejmuje kilka porzqdkow teoretycznych,
by wymieni¢ najbardziej wptywowe, takie jak: poststrukturalizm, dekonstruk-
cjonizm, neopragmatyzm, kulturalizm, kognitywizm czy wreszcie najczesciej ko-
jarzony, czesto wrecz utozsamiany z ponowoczesnosciq, postmodernizm®2. Zgod-
nie z powyzszymi dywagacjami punkt ciezkosci i akcenty w badaniach nad
bezpieczenstwem muszg ulec znacznemu przesunieciu, gtdbwng role winny

5L M. Pietra$, Dylematy bezpieczeristwa w postzimnowojennym Swiecie, ,Annales Universitatis Mariae Curie-
Sktodowska, sectio K - Politologia” nr 1/4/1994, s. 68, 69.

52 B. Witosz, Naukowy jezyk polski wobec metodologii ponowoczesnej. Zob. http://www.rjp.pan.pl/index. php?op-
tion =com_content&view=article&id=1375&Itemid=50 [dostep: 16.12.2018 r.].
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odgrywac filozofie formutowane w obszarach innych niz stosunki miedzyna-
rodowe, paradygmaty badan wywodzi¢ sie z szerszego obszaru ontologiczne-
go i epistemologicznego.
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