Dorota Tomczyszyn'
Akademia Bialska im. Jana Pawla 11
https://doi.org/10.29316/9788368103144 5

(NIE) PELNOSPRAWNOSC W POSTAWACH SPOLECZNYCH

(DIS)ABILITY IN SOCIAL ATTITUDES

Streszczenie

Stosunek do 0sob z niepetnosprawnos$cia jest waznym motywatorem ich aktyw-
nosci edukacyjnej, zawodowej oraz aktywizacji spolecznej. Ponadto pozytywne
postrzeganie 0sob z niepelnosprawnoscia jest miarg humanizacji zycia wspolczesnego
czlowieka.

Celem pracy byto ukazanie postaw wobec 0sOb z niepetnosprawnoscia w wymia-
rze historycznym, a takze rezultatow wspolczesnych dociekan badawczych w obrebie
omawianej problematyki.

Postawy do 0sob z dysfunkcjami ewaluowaty od segregacji i izolacji do akcep-
tacji i integracji. Postawy spoleczne wobec 0sob z niepelnosprawnoscia sa kategoria
badang ale wyniki tych analiz sg niejednoznaczne.

W badaniu postaw wobec 0sob z niepetnosprawnoscia istnieje potrzeba ujednoli-
cenia stosowanych metod i narzgdzi badawczych.

Summary

Attitudes towards people with disabilities are an important motivator for their
educational and professional activity and social activation. Moreover, a positive per-
ception of people with disabilities is a measure of the humanisation of contemporary
human life.

The aim of this study was to show attitudes towards people with disabilities in
a historical dimension, as well as the results of contemporary research inquiries within

the discussed issue.
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Attitudes towards people with disabilities have evolved from segregation and iso-
lation to acceptance and integration. Social attitudes towards people with disabilities
are a researched category, but the results of these analyses are inconclusive.

In the study of attitudes towards people with disabilities, there is a need to stan-

dardise the research methods and tools used.

Stowa kluczowe: osoba z niepelnosprawnos$cig, postawy spoteczne, badania postaw

spotecznych, zmiany w postawach spotecznych

Keywords: person with disabilities, social attitudes, social attitudes research, changes
in social attitudes

Wstep

Czasy wspotczesne charakteryzuje otwarcie na problemy oséb z nie-
pelnosprawnoscia. Waznym przedmiotem dyskursu spolecznego sa postawy
wobec 0sOb z niepelnosprawnoscig. Jest to temat istotny, gdyz niepelnospraw-
nosci doswiadcza ponad miliard ludzi, czyli 15% $wiatowej populacji. Pomimo
rozwoju nauk i procedur medycznych liczba 0sob z niepetnosprawnoscig stale
wzrasta, co wynika miedzy innymi z trendow demograficznych, wzrostu scho-
rzen przewlektych, postepu w medycynie, ktéry pozwala na zachowanie dtuz-
szego zycia (WHO, 2021).

Swiatowa Organizacja Zdrowia w 2001 r. zaprezentowata Miedzynaro-
dowa Klasyfikacj¢ Funkcjonowania, Niepelnosprawnosci i Zdrowia — ICF (ang.
International Classification of Functioning, Disability and Health), w ktorej
potozono nacisk na fizyczng, indywidualng i1 spoteczng perspektywe w definio-
waniu niepetnosprawnosci. Niepetnosprawno$¢ (ang. disability) w ICF okre-
$lono jako ,,wielowymiarowe zjawisko wynikajace z wzajemnych oddziaty-
wan mi¢dzy ludzmi i otaczajacym ich srodowiskiem fizycznym i spotecznym”
(WHO, 2009, s. 242). Rozumienie niepelnosprawnosci jako interakcji oznacza,
ze ,,niepetnosprawnosc” nie jest atrybutem osoby, a inkluzje spoleczng osob
z niepelnosprawnoscia mozna osiggnaé poprzez usunigcie barier, ktore utrud-
niajg im codzienne zycie (WHO, 2001; WHO, 2009).
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Postawa spoleczna

Postawa stanowi predyspozycje do okre§lonego postrzegania, a nastegp-
nie specyficznego zachowania wzgledem przedmiotu postawy. Decyduje
o wzglednie trwalej ocenie pozytywnej lub negatywnej wobec ludzi, obiektow,
poje¢ (Mika, 1982; Aronson, Akert 1997). S. Mika (1982, s. 116) przez pojgcie
postawy rozumie wzglednie trwatg strukture (lub dyspozycje do pojawienia si¢
takiej struktury) procesow poznawczych, emocjonalnych i tendencji do zacho-
wan, w ktorej wyraza si¢ okreslony stosunek wobec danego przedmiotu. B.
Wojciszke dokonujac szczegdtowej, psychologicznej analizy postawy wyraza
przekonanie, ze ,,postawa wobec dowolnego obiektu (przedmiotu, zdarzenia,
idei, innej osoby) nazywamy wzglednie statg sktonnos¢ do pozytywnego lub
negatywnego ustosunkowania si¢ czlowieka do tego obiektu™) (Wojciszke,
2000, s. 79). T. Madrzycki (1970, s.40) charakteryzuje postawe jako organiza-
cje poznawcza, uczuciowo-motywacyjng i behawioralng podmiotu, zwigzang
z okreslonym przedmiotem lub klasa przedmiotow. Trojkomponentowa, ina-
czej trojsktadnikowa koncepcja postaw zaktada mozliwo$¢ istnienia poznaw-
czego, afektywnego i1 behawioralnego komponentu postawy (Nowak, 1973;
Reykowski, 1975; Tuczynski, Walat, 2019). Komponent poznawczy — okresla
zasob informacji, wiedz¢ i przekonania wobec przedmiotu postawy. Kompo-
nent emocjonalny decyduje o kierunku postawy, wytyczaja go uczucia, czyli
emocje o zabarwieniu pozytywnym badz negatywnym. Komponent behawio-
ralny to predyspozycja do reagowania w okreslony sposob tzn. zachowania
intencjonalne badz zachowania realne wobec przedmiotu postawy (Nowak,
1973; Reykowski, 1975; Mike, 1981; Tuczynski, Walat, 2019).

Historyczne tlo ksztaltowania postaw wobec 0s0b z niepelnospraw-
noscig

W starozytnych mitach mezopotanskich (np. mi to Enki i Ninmah) funk-
cjonuje przekaz, ze zaréwno czlowiek pelnosprawny i niepelnosprawny, zostat
stworzony przez bogdw, aby dla nich pracowal. W starozytnym Egipcie karly
byly szczegdlnie dobrze traktowane. Osoby kartlowate osiggaty wysoka pozy-
cje w hierarchii spolecznej, czego dowodza liczne hieroglify w grobowcach
i piramidach faraonow (Garbat, 2013, s. 20).
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Diametralnie inna sytuacja charakteryzowala postawy wobec 0sob
z niepetosprawnosciami w starozytnej Grecji, gdzie stosowano mechani-
zmy selekeji, wykluczenia 1 dyskryminacji, nierzadko skazywania na $mier¢.
Osoby z niepelnosprawno$ciami traktowano jako te, ktore sa z natury niebez-
pieczne i zle. Potwierdzajg to mity i literatura grecka (Chodkowska, 2010, s.
14-15). Nowonarodzone dziecko ktadziono przed ojcem, ktory mogt je przyjac
lub skaza¢ na $mier¢, co byto czgstym zwyczajem w przypadku widocznych
uszkodzen. W Sparcie funkcjonowat kult walecznego, silnego wojownika,
a wiec osoby okaleczone, z niepelnosprawnosciami zrzucano ze skaty. O zyciu
dziecka decydowala rada starszych. Ojciec przynosit niemowlg¢ do drobiazgo-
wego przegladu sprawnos$ci psychofizycznej eforom — wysokim urzednikom
panstwowym. Ci kierowali si¢ przede wszystkim wzgledami spotecznymi,
gdyz tezyzna fizyczna, obok karnosci, byta podstawa spartanskiego wychowa-
nia (Plutarch, 2004).

W starozytnym Rzymie do 0so6b z niepetnosprawnosciami podcho-
dzono ,,bardziej humanitarnie” niz w Sparcie. Dzieci z niepelnosprawnoscia
zabijano po uplywie trzech lat, gdyz uwazano, iz po tym okresie moze zostac
uzdrowione. Ponadto w Imperium Rzymskim wyznacznikiem jako$ci zycia
cztowieka byt jego status, czyli zajmowana pozycja spoleczna i ekonomiczna.
Bogaci, w przeciwienstwie do biednych, mogli liczy¢ na pomoc medyczna.
W Rzymie po raz pierwszy zwrocono uwage, iz umystowo chorych mozna
leczy¢, stosujac rozne terapie i srodki. Osoby, ktore nie byly w stanie w wyniku
niepetnosprawnosci utrzymac si¢ z pracy, zacz¢to wywozi¢ na jedng z wysp
Tybru, gdzie znajdowala si¢ §wigtynia Eskulapa, by w spokoju mogli zakon-
czy¢ swe zycie (Garbat, 2013, 5.22-23).

Niewiele roznita si¢ sytuacja osob z niepetnosprawnosciami w §rednio-
wieczu. Traktowano niepetnosprawnos¢ jako kare za popelnione winy lub grze-
chy rodzicow (Barners, Mercer, 2008, s. 32). Postawy sprzedawania kartow,
pokazywania na rynkach miast (czasami $wiadomie) zdeformowanych ludzi
byty ciekawostka i rozrywka dla mieszkancow. Od XV wieku w Londynie
organizowano odptatne ,,pokazy obtakanych”, ktore przyciagalty thumy. Stoso-
wano brutalne kary wobec przestgpcow. Winnych bluznierstwa przeciw Bogu
czekalo wyszarpanie jezyka rozgrzanymi szczypcami. Ktamca tracit palce, na
pregierzach i szubienicach niejednego miasta wisiaty odcigte uszy, nosy i dlonie
nalezace do przedstawicieli miejscowych przestgpcdéw. W pietnastowiecznej
Brugii matzowing przybijano wraz z wlascicielem, ktéry musiat samodzielnie
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»Wwyrwac sie z opresji”. Oczywiscie na pewne wzgledy i w miare dostatnie
zycie mogly liczy¢ osoby bogate (Metzler, 2013; Stiker, 1999).

W kolejnych wiekach postrzegano osoby z niepetnosprawnoscia jako
nieprzydatne, niewartosciowe, marginalizowane spolecznie. Jeszcze w pierw-
szej potowie XX wieku zebrali na ulicach, nazywano ich proszalnymi dziadami
lub dziadami koscielnymi zbierajacymi jalmuzne na odpustach (Chodkowska,
2010, s. 18).

Pod koniec XVIII oraz w XIX w. osoby z niepelnosprawnosciami staty
si¢ przedmiotem powstatej w panstwach bardziej rozwinietych biopolityki,
wskutek ktorej zostaly powolane liczne instytucje zamknicte. Dominowaty
mechanizmy segregacji 0sob z niepetnosprawnosciami. Pierwsza potowa XX
wieku to czasy konfliktow zbrojnych, antyhumanitarnych eksperymentow spo-
tecznych, eksterminacja ,,0s0b niezaslugujacych na zycie w spoteczenstwie”
(hitlerowcy). Polityka ,,higieny spotecznej” to np. obowiazujace w 1938 r. w 33
stanach USA prawo ,,zezwalajace na przymusowg sterylizacj¢ kobiet z uposle-
dzeniem umystowym” (Tikhonov, 2020, s. 28).

Druga potowa XX w. rozpoczeta powolny proces zmian. Zaczeto popu-
laryzowa¢ koncepcje praw czlowieka co wpltyngto na zmiang podejscia do
funkcjonowania oséb z niepelnosprawnosciami. Coraz wicksze znaczenie
przypisywano realizacji zasady integracji. Jej wyrazem bylo zwracanie uwagi
na potrzeby zyciowe, edukacyjne i zawodowe 0s0b z niepelnosprawnoscia oraz
traktowanie ich jako naturalnego ogniwa struktury spotecznej (Banach, 2016,
s. 28). Obecnie w Polsce uczniowie z ograniczeniami uczg si¢ nie tylko w szko-
fach specjalnych, ale i w szkotach masowych, w klasach integracyjnych, doro-
$li studiujg i pracuja razem z osobami petnosprawnymi. Maja udogodnienia
w korzystaniu z instytucji administracji, komunikacji i kultury. Poziom tych
przystosowan jest jednak rozny i wymaga jeszcze wielu udoskonalen.

Istniejg dokumenty prawne o charakterze migdzynarodowym chronigce
osoby z niepelnosprawnoscia. Ich pionierem byta Deklaracja Praw Czlowieka
i Obywatela z 26 sierpnia 1789 r. uchwalona w ramach Konstytucji Repu-
bliki Francuskiej, ktora zwrocita uwage na wolnos¢ i rownos¢ kazdej osoby.
Powszechna Deklaracja Praw Czlowieka zostata uchwalona na Trzeciej Sesji
Ogdlnego Zgromadzenia ONZ obradujacej w Paryzu 10 grudnia 1948 r. Doku-
ment zostal przettumaczony na wigkszos¢ jezykoéw Swiata 1 stanowit prawng
podstawe do budowania godnos$ci kazdego cztowieka bez wzgledu na wyzna-
nie, wyglad, status spoteczny i ekonomiczny. Inne dokumenty to np. Dyrektywa
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Rady Europy z 27 listopada 2000r. dotyczaca zakazu dyskryminacji w dzie-
dzinie zatrudniania i pracy (Dyrektywa Rady 2000/78/WE z dnia 27 listopada
2000r. ustanawiajaca ogo6lne warunki ramowe rownego traktowania w zakre-
sie zatrudnienia i1 pracy, Rada Unii Europejskiej Dz.U.UE.L.2000.303.16),
czy Rozporzadzenie UE z 1 styczna 2003r. o zastosowaniu pomocy panstwa
do zatrudniania 0sob niepetnosprawnych, ktora naktada obowigzek wsparcia
finansowego przy przestrzeganiu zasad wolnego rynku i swobodnej konkuren-
cji (Rozporzadzenie Komisji (WE) NR 800/2008 z dnia 6 sierpnia 2008r.). Nie
mozna pomig¢ ratyfikacji przez Polske w 2012 r. Konwencji o prawach osob
niepetlnosprawnych, ktora zostala przyjeta przez Zgromadzenie Ogolne Naro-
déw Zjednoczonych w 2006 r., a weszta w zycie w 2008 r. Stronami konwencji
jest obecnie 156 panstw. Zasadnicza podstawg prawna w Polsce jest Ustawa
o rehabilitacji zawodowej 1 spotecznej oraz zatrudnianiu 0sob niepetnospraw-
nych z 1997 r., ktéra doczekata si¢ juz kilkudziesieciu nowelizacji i reguluje
prawa oséb z niepelnosprawnoscia dotyczace pracy zawodowej, rehabilitacji,
przywileje pracodawcow zatrudniajacych osoby z niepelnosprawnoscia ( Dz.
U. 1997 Nr 123 poz. 776).

Dzisiaj méwimy nie tylko o procesie integracji 0sob z niepetnosprawno-
$ciami ale takze inkluzji spotecznej, czyli dziataniach majacych na celu wia-
czanie do spoteczenstwa jednostek oraz grup spotecznych wykluczanych lub
zagrozonych spotecznym wykluczeniem (ekskluzja) poprzez stwarzanie im
szans oraz mozliwosci realizacji zadan rozwojowych odpowiadajacych réznym
etapom zycia (Babka, 2019, s. 108). Wlaczanie spoteczne oznacza rownosc
szans, dostep do zycia spolecznego i kulturalnego, udziat w podejmowaniu
decyzji, ktore cztowieka dotycza, dokonywanie samodzielnych wyborow, kon-
takty i relacje z innymi ludzmi, mozliwos¢ ptatnej pracy, dochodzenie swoich
praw (Dykcik, 2008).

Ludzkos¢ przeszta dtuga droge w budowaniu wlasciwych relacji i postaw
w stosunku do osob posiadajacych ograniczenia w codziennym funkcjono-
waniu. Wspolczesnie w §wietle krajowych i miedzynarodowych praw osob
z niepelnosprawnos$cia, modelu spoteczenstwa humanistycznego, tolerancyj-
nego, otwartego na innych, funkcjonowanie historycznych postaw i stereo-
typow stanowi przeszkod¢ w budowaniu szacunku i inkluzji spolecznej oso6b
z niepelnosprawnoscia.
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Postawy wobec 0s6b z niepelnosprawnoscia w doniesieniach badaw-

czych

W badaniach CEBOS spoteczenstwo polskie definiowato osoby z niepet-
nosprawnoscig jako te, ktore posiadaja problemy finansowe, niewystarczajacy
dostep do opieki zdrowotnej i rehabilitacji. Co czwarty ankietowany Polak do
najczescie] wystepujacych probleméw, z jakimi mierza si¢ osoby z niepeino-
sprawnoscia, zaliczyl brak pracy oraz bariery architektoniczne, a co pigty —
izolacje spoteczng, ograniczenie kontaktow oraz brak akceptacji i nietolerancje
(CEBOS, 2017).

Funkcjonuje wiele badan dotyczacych postaw wobec 0osob z niepetno-
sprawnoscia, ktore roznig si¢ stosowanymi metodami oraz wyborem grupy
badawczej. Ma to wptyw na niejednoznaczne wyniki przeprowadzanych pro-
cesOW badawczych.

A. Ostrowska analizujgc wieloletnie badania wtasne zaobserwowata
przemiany w analizowanych postawach wobec 0s6b z dysfunkcjami. Wska-
zala pozytywne przemiany. Wedtug niej rosnie odsetek ludzi, ktérzy wyrazaja
pozytywne postawy wobec 0sob z niepetnosprawnos$cia, a podejmowane dzia-
fania i relacje charakteryzuje coraz wicksza Swiadomos$¢ sytuacji zyciowej tej
grupy ludzi. Niestety, A. Ostrowska podkreslita, ze wcigz brakuje zaangazowa-
nia w osobiste relacje 0sob pelnosprawnych z osobami z niepetnosprawnoscia
(typu: znajomos$¢, przyjazn) (Ostrowska, 2015).

Trudnosci w bezposrednich relacjach miedzy osobami petnosprawnymi
1 z niepelosprawnos$ciag zauwazyla takze K. Nowak. Przedmiotem jej badan
byla postawa mtodziezy wobec 0so6b z niepetnosprawnoscig ruchowo. Prze-
badano 258 ucznidow w wieku 15-18 lat: ostatnich klas szkoty gimnazjalne;j
i liceum ogolnoksztalcacego. Zastosowata autorski kwestionariusz ankiety
odnoszacy si¢ do poznawczego, emocjonalnego i behawioralnego komponentu
postawy. Badana mtodziez najczesciej wskazata na litos¢, zwyczajne samopo-
czucie oraz obojetnos¢ w kontaktach z osoba z niepelnosprawnoscia ruchowa
(Nowak, 2015).

Réznice w relacjach 1 postawach w zaleznos$ci od rodzaju niepetno-
sprawnos$ci udokumentowat M. Kanar badajac studentow. Uczestnicy badania
deklarowali wigkszg otwartos¢ i che¢é interakcji z ludzmi z niepetnosprawno-
$cig ruchowa oraz w mniejszym stopniu — z niepetnosprawnoscia intelektu-
alng. Negatywne postawy zaobserwowat w komponencie poznawczym. Badani
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postugiwali si¢ nieaktualng terminologia, czgsto o charakterze pejoratywnym.
O pozytywnej postawie badanych w komponencie afektywnym oraz behawio-
ralnym $wiadczy przyjazne nastawienie wobec 0sob z niepetnosprawnoscia,
a takze che¢ udzielenia tej grupie wsparcia. Badania byty prowadzone w mate;j
grupie badawczej liczacej 70 osob (Kanar, 2021).

Polscy studenci kierunkow medycznych (Krajewska-Kutak i in., 2011;
Zebrowska i in., 2012) w badaniach czesto deklarowali gotowo$é niesienia
pomocy osobom z niepelnosprawno$cig. W opinii badanych niepetlosprawni
powinni zawiera¢ malzenstwo i posiada¢ dzieci, pracowac, a uczy¢ si¢ w kla-
sach integracyjnych.

E. Gorczycka (2011) badajac dorostych Polakow stwierdzita, ze pra-
wie ¥ respondentow deklarowalo pozytywny stosunek do osob z ograniczong
sprawnoscia, zwlaszcza w powierzchownych, krotkich i niezobowigzujacych
kontaktach. Te postawy ulegajg zmianie, gdy stosunek zdrowy — niepetno-
sprawny wigze si¢ z koniecznosciag opieki, pomocy, przyjecia osoby z niepet-
nosprawnoscia za partnera zyciowego.

Badania postaw wobec niepelnosprawnosci wskazujg na rézne uwa-
runkowania socjo-demograficzne wptywajace na ksztaltowanie tych postaw.
Wang i in. dokonali przegladu literatury dotyczacego identyfikacji czynnikow
zwigzanych z postawami spotecznymi wobec 0s6b z roznymi niepelnospraw-
no$ciami. Autorzy dokonali analizy publikacji uj¢tej w trzech bazach danych
(Medline, EMBASE i Cochrane) od 1950 r. do chwili obecnej. Okazato sig¢, ze
najczesciej analizowanymi czynnikami demograficznymi, ktore wptywaty na
postawy wobec 0sob z niepetnosprawnoscia byly ple¢, wiek i wyksztatcenie
(Wang i in., 2021).

Ple¢

D. Machalski, M. Kotpa, A. Grochowska (2019) na podstawie badan 400
dorostych os6b udokumentowali roznice w postawach wobec 0sob z niepetno-
sprawnoscig miedzy kobietami i me¢zczyznami. Okazalo sig, ze kobiety w sto-
sunku do me¢zczyzn byty bardziej przekonane, ze osoby z niepetnosprawnos$cia
sa dyskryminowane spotecznie, ze warto im pomagac, obja¢ szczegolna opieka
i pomoca. Wigkszo$¢ badanych uwazato, ze osoby chore sg dyskryminowane
w spoteczenstwie. Badani deklarowali wspotczucie, rzadziej zyczliwos¢ czy
che¢ pomocy osobom niepelnosprawnym. Podobne zalezno$ci stwierdzit P.
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Boryszewski. Badane kobiety cz¢$ciej wyrazaty che¢ niesienia pomocy oso-
bom z niepelnosprawno$cig niz badani m¢zezyzni (Boryszewski, 2007). E.
Gorczycka (2011) przebadata 139 dorostych i okazalo si¢, ze badane kobiety
czesciej od mezezyzn przejawiajg zyczliwose 1 zrozumienie. Wigkszos$¢ tych
badan opierata si¢ na autorskich ankietach. I. Radlinska, M. Kozybska, B.
Karakiewicz (2021) wykorzystalty migdzynarodowe narzedzie - skale MAS
(The Multidimensional Attitiudes Scale Towards Persons). Przebadaty studen-
tow kierunkow medycznych. Stwierdzity, ze kobiety prezentowaly bardziej
pozytywne postawy w zakresie komponentu poznawczego i behawioralnego.
Podobne doniesienia o bardziej przychylnych postawach kobiet w stosunku do
mezczyzn mozna zaobserwowaé w badaniach migdzynarodowych (Panek i in.,
2008; Sahin i in., 2010; Bossaert i in., 2011; Goreczny i in., 2011; Patka i in.,
2013).

Wydaje sie, ze proces wychowania i socjalizacji kobiet ukierunkowany
jest na budowanie postaw osob opiekunczych, wrazliwych na krzywdg, czu-
tych, troskliwych, przygotowywanych do macierzynstwa. W zwigzku z tym
czesciej od mezezyzn deklarujg postawy pozytywne wobec 0so6b z trudno-
$ciami w samodzielnym funkcjonowaniu.

Mozna wskaza¢ na wyniki badan, w ktorych nie potwierdzono réznic
miedzy kobietami i me¢zczyznami w zakresie postaw wobec 0sob z niepetno-
sprawnoscig (Shiloh i in., 2011; Vincent-Onabajo i in., 2015; Ruizi i in., 2020).

Wiek

W przegladzie publikacji analizujacych czynniki zwigzane z postawami
spoteczenstwa wobec 0s6b z niepetnosprawnosciami Z. Wang i in. wykazali
sprzeczne wyniki. W 4 badaniach osoby starsze prezentowatly bardziej pozy-
tywne nastawienie do 0s6b z niepelnosprawnoscia, anizeli mtodsze, natomiast
w pozostalych 5 wyniki okazaty si¢ odwrotne. Z. Kazanowski (2019) ukazat
roznice w zakresie akceptowania 0sob z niepetnosprawnoscia miedzy osobami
badanymi nalezacymi do trzech réznych grup pokoleniowych. W analizach
wykorzystano wyniki badan 97 uczniow liceum w wieku 16—18 lat, 110 os6b
w wieku 3140 lat i 106 0s6b po 50. roku zycia. Najmtodsza badana grupa wie-
kowa deklaruje bardziej negatywne stanowisko wobec kwestii akceptacji 0sob
z niepelnosprawnos$cig jako pelnoprawnych uczestnikow zycia spotecznego.
Dotyczy to zarowno akceptacji prawa do udzielania tym osobom wsparcia
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w pokonywaniu ograniczen i rozwijania mozliwos$ci, jak i kwestionowania
ich kompetencji do funkcjonowania w rolach spolecznych oraz (w mniejszym
zakresie) akceptowania dostgpu do niektorych instytucji spotecznych. W bada-
niach z wykorzystaniem skali MAS przeprowadzonych wsrdd osob dorostych
w Serbii (N=2331), nie stwierdzono istotnych réznic w postawach wobec 0s6b
z niepelnosprawnoscia ruchowa w zaleznosci od wieku badanych. Wieksza
grupe badawcza studentow kierunkow medycznych przebadata D. Tomczyszyn
i in. (2023). Grupa badawcza to 1323 studentow pielegniarstwa studiujacych
w uczelniach wyzszych w 7 polskich miastach, podobnie jak w Serbii wyko-
rzystano skale MAS w polskiej adaptacji. Nie wykazano istotnego zwigzku
wynikéw skali MAS-PL z plcig i wiekiem badanych.

Wyksztalcenie

W cytowanym juz przegladzie badan Wang i in. (2021) stwierdzili pozy-
tywny zwiazek miedzy poziomem wyksztalcenia a postawami, ewentualnie
brak statystycznych roznic. Osoby legitymizujace si¢ wyzszym wyksztalceniem
mozna uwazac za bardziej liberalne, tolerancyjne i otwarte, co w konsekwencji
sprzyja bardziej pozytywnym postawom wobec 0so6b z dysfunkcjami. Nato-
miast Findler i wsp badajac w Izraelu Zydow, nie stwierdzili zréznicowania
postaw w zalezno$ci od wyksztalcenia (Findler i in., 2007). Zmienna wyksztat-
cenia moze, ale nie musi mie¢ wplywu na analizowane postawy, stwierdzenie
kierunku wplywu wymaga dalszych poglebionych analiz.

Miejsce zamieszkania

Biorac pod uwage rodzaj srodowiska lokalnego z uwzglednieniem tere-
néw wiejskich i miejskich niektdrzy badacze obserwuja roznice w postawach
wobec niepetnosprawnosci, za$ inni nie dostrzegaja takich roznic. W $rodo-
wisku wiejskim osoby z niepetnosprawnoscig postrzegane byty jako te, ktore
moga zagraza¢ spoleczenstwu i sa nieprzewidywalne w swoim zachowaniu
(Jankowska, 2015). Badajac mtodziez w wieku 4-15 lat A. Sadziak, D. Matczak,
M. Wieczorek (2022) stwierdzili, ze mtodziez uczgszczajaca do szkoty integra-
cyjnej miejskiej charakteryzuje si¢ bardziej przychylna postawa wobec 0sob
z niepetnosprawnos$cig niz mlodziez uczeszczajgca do szkoty ogdlnodostepnej
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miejskiej oraz wiejskiej. Zdaniem badaczy wigze si¢ to z intensyfikacja kontak-
tow z osobami z niepetnosprawnos$ciag w warunkach szkolnych. W badaniach
studentow pielegniarstwa (Tomczyszyn i in., 2023) istotnie wyzszy wynik
0g6lny w skali MAS-PL oraz w podskali emocji wykazano u studentow miesz-
kajacych w miescie powyzej 100 tys. mieszkancéw w stosunku do studentow
mieszkajacych na wsi. Zaleznosci takiej nie stwierdzita Radlinska i in. w bada-
niach polskich studentow kierunkéw medycznych i nauk o zdrowiu postugujac
si¢ takim samym narzedziem (Radlinska i in., 2021).

Whioski

Jak wynika z prezentowanego materiatu wielu badaczy jest zaintereso-
wanych analizg postaw wobec 0s6b z niepetnosprawnoscig. Wielo$¢ badan nie
utatwia konkretyzowanie wnioskéw, bowiem ich wyniki sg niejednoznaczne,
a czasami nawet sprzeczne. Nalezy wnioskowac o realizacj¢ badan w duzych
grupach spotecznych z uzyciem standaryzowanych, miedzynarodowych narze-
dzi umozliwiajacych porownanie wynikow.

Pewne jest jednak to, ze funkcjonowanie 0sob z niepelnosprawnoscia jest
w duzej mierze zalezne od nastawienia pelnosprawnej czesci spoteczenstwa.
Postawy pozytywne warunkujg efekty w drodze do zdobycia wyksztalcenia,
pracy, uczestnictwa w zyciu kulturalnym i spotecznym osob z dysfunkcjami.
Efektem negatywnych, stereotypowych nastawien wobec tej grupy spolecz-
nej moze by¢ wykluczenie ze szkoty, rynku pracy i marginalizacja spoteczna
Ww zyciu prywatnym i publicznym.

Osoby z niepelnosprawnoscig sa narazone na uprzedzenia i stereotypy,
brak szacunku z powodu ich niepetnosprawnosci. Osoby z niepelnosprawno-
$cig doswiadczaja stygmatyzacji i dyskryminacji w dostepie do ushug i strategii
(Martin i in. 2021; WHO, 2022).

Jak pisze M. Chodkowska (2010) specyficzna sytuacja 0sob z niepetno-
sprawnoscia to konsekwencja wielu uwarunkowan, takze o podtozu historycz-
nym, natomiast A. Ostrowska (2015) zauwaza korzystne tendencje w ksztatto-
waniu postaw wobec tej grupy osob.

Wciaz aktualne jest zadanie budowania drogi do inkluzji spotecznej os6b
z niepetnosprawnos$cia poprzez likwidacje barier architektonicznych, komuni-
kacyjnych i tych najtrudniejszych, modeli $wiadomosci spotecznej pozytyw-
nego postrzegania osob z niepetnosprawnoscia.
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