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ROLA ROZPOZNANIA I MASKOWANIA
W PRZYGRANICZNYCH SYTUACJACH
KONFLIKTOWYCH

THE ROLE OF RECONNAISSANCE AND CAMOUFLAGE IN BORDER
CONFLICT SITUATIONS

Streszczenie

Celem rozdzialu jest okreslenie wzajemnych
zaleznos$ci miedzy rozpoznaniem a masko-
waniem w sytuacjach konfliktowych, ze
szczeg6lnym uwzglednieniem obszaréw
przygranicznych. Rozdzial podejmuje proble-
matyke funkcjonowania systemow rozpozna-
nia i maskowania w warunkach wspotczesnych
konfliktow, ze szczegdlnym uwzglednieniem
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Abstract

The aim of the chapter is to determine the
interdependencies between reconnaissance
and camouflage in conflict situations, with par-
ticular emphasis on border areas. The chapter
discusses the issue of the functioning of recon-
naissance and camouflage systems in the con-
ditions of contemporary conflicts, with partic-
ular emphasis on border regions. The authors
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rejondOw przygranicznych. Autorzy przedsta-
wiaja teoretyczne i prakseologiczne podstawy
rozpoznania jako dziatania decydujacego o sku-
teczno$ci operacyjnej, a takze analizuja jego
kluczowa rol¢ w inicjowaniu oraz eskalacji
sytuacji konfliktowych. Wskazano, ze rozpo-
znanie — jako proces poznawczy i informacyjny
— stanowi nieodzowny element w wykrywaniu
sprzecznosci intereséw stron, a jego skuteczne
przeciwdziatanie moze op6zniaé¢ lub neutrali-
zowa¢ eskalacj¢ konfliktu. Autorzy podejmuja
probe odpowiedzi na problem badawczy sfor-
mulowany: czy rozpoznanie jako dzialanie
informacyjne i operacyjne moze by¢ czyn-
nikiem wywotujacym sytuacj¢ konfliktowa,
a maskowanie skuteczng forma jej neutralizacji
lub opodznienia? Postawiona hipoteza zaktada,
ze rozpoznanie inicjuje sytuacje konfliktowe
poprzez ujawnienie sprzecznosci interesoOw
stron, natomiast skuteczne maskowanie — jako
forma przeciwrozpoznania — moze redukowaé
ryzyko ich eskalacji. W analizie wykorzystano
metody teoretyczne, w tym prakseologiczna
analizg pojeciowa, klasyfikacje zjawisk, deduk-
cje logiczng oraz studium przypadku histo-
rycznych i wspoétczesnych zastosowan dziatan
rozpoznawczych i maskujacych w §rodowisku
militarnym.

Stowa kluczowe: rozpoznanie, maskowanie,
przeciwrozpoznanie, konflikt przygraniczny,
walka informacyjna

Wstep

present the theoretical and praxeological foun-
dations of recognition as an action decisive for
operational effectiveness, as well as analyze its
key role in initiating and escalating conflict sit-
uations. It was pointed out that recognition — as
a cognitive and informational process — is an
indispensable element in detecting conflicting
interests of the parties, and its effective counter-
acting may delay or neutralize the escalation of
the conflict. The authors attempt to answer the
research problem formulated: can recognition
as an informational and operational activity be
a factor causing a conflict situation, and mask-
ing as an effective form of its neutralization or
delay? The hypothesis assumes that recognition
initiates conflict situations by revealing con-
flicting interests of the parties, while effective
masking — as a form of counter-recognition
— may reduce the risk of their escalation. The
analysis uses theoretical methods, including
praxeological conceptual analysis, classifica-
tion of phenomena, logical deduction and case
study of historical and contemporary applica-
tions of reconnaissance and camouflage activi-
ties in the military environment.

Keywords: reconnaissance, camouflage,
counter-reconnaissance, border conflict, infor-
mation warfare

Rozpoznanie — jest produktem wiedzy dotyczacej dziatalnosci i mozliwo-

$ci prowadzenia dziatan przez aktualnego lub potencjalnego przeciwnika, obszaru

prowadzenia dziatan, warunkéw hydrometeorologicznych oraz innych. W znacze-

niu rzeczowym — to zespoét sit i srodkéw przeznaczonych do zdobywania (pozy-

skiwania), gromadzenia informacji, przetwarzania ich w dane rozpoznawcze oraz

rozpowszechniania tych danych do zainteresowanych odbiorcéw. Rozpozna-

nie oznacza catoksztalt przedsiewzie¢ realizowanych przez wszystkie szczeble
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dowodzenia, determinowane konieczno$cig mozliwie najszybszego i pelnego zdo-
bywania i dostarczania informacji o przeciwniku. Rozpoznanie to rowniez: szta-
bowe komorki rozpoznawcze, oddziaty i pododdziaty rozpoznawcze oraz nieeta-
towe elementy rozpoznawcze. To czynniki decydujace o powodzeniu w walce, a ich
zdobywanie odbywa si¢ w warunkach ciagtej walki informacyjnej polegajacej na:
zdobywaniu (pozyskiwaniu) informacji, zaklocaniu informacyjnym, obronie infor-
macyjnej, sa one niezbedne w sytuacjach kryzysowych, a szczeg6lnie gdy te wyste-
puja w rejonach przygranicznych.

Informacja sktada si¢ z pojedynczego lub grupy faktow, ktore zostaty zareje-
strowane za pomocg sit i srodkdw rozpoznania i zgromadzone w jednym miejscu.
Stanowi ona opis zaistniatego stanu rzeczy w danym czasie i przestrzeni. Z natury
posiada jednoznaczne brzmienie i moze by¢ zwigzana z wydarzeniami biezgcymi
lub przysztymi. Jest definiowana jako nieprzetworzone fakty opisane w dowolny
sposob, ktore poddane wlasciwej obrobcee analitycznej przez sztabowe komorki
rozpoznawcze i powigzane z innymi czastkowymi informacjami tworza dane roz-
poznawcze. Zdobywane informacje powinny z punktu widzenia odbiorcy spetniaé
cechy uzytecznos$ci, wiarygodno$ci, aktualnosci i pelnosci zawartych w sobie tresci.
W celu sprawnego dowodzenia i kierowania dziatalno$cig rozpoznawczg organizuje
si¢ system rozpoznania. Obejmuje on rozwinig¢te i ugrupowane w przestrzeni sity
1 $rodki rozpoznania wszystkich rodzajow wojsk wraz z ich komoérkami kierowania,
powigzane wigzami informacyjnymi i dzialajace zgodnie z zamiarem prowadzenia
operacji (walki), w celu pozyskiwania informacji niezbednych do skutecznego pro-
wadzenia i planowania jej dalszego przebiegu.

*  System rozpoznania musi by¢ przygotowany i rozwini¢ty z takim wyprze-
dzeniem, aby zapewni¢ optymalne przygotowanie operacji (walki) oraz tak
zorganizowany, aby zapewni¢ skuteczng walke i niezbgdne informacje do pla-
nowania dalszych dziatan.

*  Wszystkie dostgpne dowddcy elementy dziatalno$ci rozpoznawczej powinny
by¢ kierowane i koordynowane przez najbardziej doswiadczonych fachow-
cow, aby zapewni¢ optymalne wykorzystanie ich mozliwosci rozpoznaw-
czych. Réznorodnos¢ zrodet, dziatajacych wedtug jednego planu zbierania
informacji umozliwi weryfikacje¢ dostarczanych informacji oraz pozwoli
pokona¢ urzadzenia bezpieczenstwa dziatan przeciwnika.

*  Dzialalno$¢ rozpoznawcza powinna by¢ prowadzona w czasie pokoju, kry-
zysu i dziatan bojowych, szczegodlnie w rejonach konfliktow przygranicz-
nych, a wszystkie jej elementy powinny wzajemnie si¢ uzupetniac (spetniac
kryteria) w zakresie:
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O przestrzeni — zeby zapewni¢ pokrycie wszystkich rejondw, umozliwiajac

wykrycie przeciwnika wszelkimi mozliwymi §rodkami;

o czasu — zeby zapewni¢ ciggtos¢ dziatan rozpoznawczych;

O interoperacyjnosci — wszedzie, gdzie to mozliwe;

Wspolczesne pole walki determinuje zdobycie przewagi nad adwersarzem
w obszarze informacyjnym. Kto posiada informacje, ten kontroluje sytuacje na
teatrze dziatan militarnych i w operacjach. Potencjat rozpoznawczy zajmuje klu-
czowe miejsce w strukturze procesow informacyjnych realizowanych na potrzeby
prowadzenia dziatan zbrojnych. Dane pozyskiwane przez rozpoznanie uzyskiwane
sa przez platformy ladowe, lotnicze, morskie i kosmiczne oraz urzgdzenia radioelek-
troniczne a takze optoelektroniczne. Zauwazalna jest swoista specjalizacja poten-
cjatu rozpoznawczego, realizujagcego zadania na korzys¢ poszczegolnych rodzajow
wojsk. Publikacja zawiera syntetyczne wnioski z indywidualnego postrzegania sys-
temu rozpoznania przez aktywnych jego uczestnikow dzialan operacyjnych, szcze-
gblnie w rejonach przygranicznych. Cato$¢ wynikéw badan autorow podzielona
zostata na rozdzialy korespondujace z gldéwnym tematem rozwazan, jakim uczy-
niono ISTAR jako element systemu walki. Dzi¢ki systemom ISTAR, zapewnia-
jacym na polu walki biezacy dostep do informacji oraz danych rozpoznawczych,
dowodcy wszystkich szczebli moga podejmowaé wiasciwe decyzje i dowodzi¢
z pelng $wiadomoscia sytuacyjng pola walki.

Zawarte w publikacji wyniki badan w znaczacy sposob rozwijaja tematyke
prezentowang w dokumentach doktrynalnych, dlatego moga stanowi¢ wartosciowy
material do wykorzystania w procesie dydaktycznym.

Majac powyzsze na uwadze celem rozdziatu jest okreslenie stosunku rozpo-
znania do maskowania oraz wskazanie, ze charakteryzuja si¢ one zaleznosciami typo-
wymi dla zjawiska konfliktu, niezaleznie miejsca jego wystapienia. Czego wyrazem
jest opisanie tych zaleznosci, zdefiniowanie podstawowych poje¢, sklasyfikowanie
ich wg. kryteriow odmiennych od dotychczasowych i umiejscowienie ich w obsza-
rze zjawisk walki, szczegdlnie prowadzonej na granicy pozwala naszym zdaniem,
wskazac¢ sposoby reagowania na sytuacje konfliktowe, wywolywane przez procesy
rozpoznania i maskowania przez sity i srodki walki, w rejonach przygranicznych.

Aktualny dorobek badawczy uczelni wojskowych, specjalistycznych instytu-
tow 1 doswiadczenia praktyczne wszystkich rodzajow wojsk i sit zbrojnych, wsparte
otwartg wymiang pogladoéw z oSrodkami zagranicznymi, moga zapewni¢ pomyslnosc
modelowania tego rodzaju sytuacji konfliktowych, ich symulacji, a w koncowym
efekcie - komputerowe wspomaganie decyzji, podejmowanych przez dowodcow
w zakresie rozpoznania i maskowania.

34



Marian Kopczewski, Zbigniew Ciekanowski, Tomasz Grudniewski

Funkcjonowanie rozpoznania i przeciwrozpoznania w sytuacjach
konfliktowych

Pojecie konflikt jest w jezyku polskim jednoznacznie zdefiniowane!, a jego
rodzaje sg wyspecyfikowane w zgodzie z roznica gatunkowa tego pojecia. Roznicg
ta, czyli cecha odrozniajaca zjawisko konfliktu od innych zjawisk spotecznych, jest
wwszelkie zetkniecie sie sprzecznych dgzen®”’. Warto odnotowa¢ petng rownoznacz-
nos$¢ tej cechy, jako kryterium przyjmowanego do zdefiniowania pojecia konflikt,
réwniez w jezykach angielskim i rosyjskim’. Ceche ta zawiera takze ogélnoprak-
seologiczna definicja walki:

., Walka — to wszelkie dzialanie przynajmniej dupodmiotowe (przy zatozeniu,
ze i zespol moze by¢ podmiotem), gdzie przynajmniej jeden z podmiotow przeszka-
dza drugiemu, oba podmioty nie tylko dqzq obiektywnie do celow niezgodnych, lecz
nadto wiedzq o tym i liczq si¢ w budowie swoich planow dziatania tez z dziataniami
strony przeciwnej*”.

Stad przyczyna konfliktu (w rozumieniu prakseologicznym) jest obiektywne
dazenie dwu podmiotéw do celéw niezgodnych. Od waznosci owych celow dla skon-
fliktowanych stron zalezy zakres przedmiotowy konkretnego konfliktu, za§ od rodzaju
srodkéw realizacji tych celow, zaangazowanych przez strony konfliktu, zalezy jego
zakres przestrzenny, czasowy 1 intensywnos¢. W sumie czynniki te sktadaja si¢ na
sytuacje¢ konfliktowg — swoisty wycinek rzeczywisto$ci umieszczony w czasie 1 prze-
strzeni, a ograniczony subiektywnymi dgzeniami (zainteresowaniami) stron.

Jak rodzi si¢ sytuacja konfliktowa?

Dopoki kazda ze stron dziata nie wzbudzajac obaw strony przeciwnej, nie
ma konfliktu. Jesli tylko ktora$ z nich spostrzeze dziatania przeciwnika i uzna, ze
sg lub moga by¢, sprzeczne z jej celami, woéwczas powstaje konflikt. Aby do tego
doszto musi zaistnie¢ proces rozpoznania. Koniecznym wiec jest pozyskanie infor-
macji o dziataniach strony przeciwnej, dokonanie ich oceny w kategoriach zgodnosci

! KONFLIKT [fac.]: 1) W znaczeniu najszerszym - wszelkie zetkniecie si¢ sprzecznych dazen. [...]
Encyklopedia Powszechna PWN. T. 2. Warszawa 1974, s. 534.

Tamze.

conflict 1 a state of disagreement or argument between opposing groups or opposing ideas or princi-
ples: Longman Dictionary of Contemporary English. PWN Warszawa 1990, s. 212.

KONFLIKT: , stotknawienie protiwopoloznych interesow, wzgljadow; serioznyje raznoglasie, ostryj
spor”. Stowar Inostrannych stow. 1zd. Russkij Jazyk, Moskwa 1984, s. 251.

4 T. Kotarbinski, Traktat o dobrej robocie, Ossolineum, Wroctaw 1969, s. 239.
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z wlasnymi dgzeniami, priorytetami i normami. Nast¢pnie osadza si¢ dziatalno$¢ prze-
ciwnika, czyli uznaje si¢ go (cze¢sto subiektywnie) za sprawce konfliktu. W rezulta-
cie prowadzi to do reakcji majacej na celu rozwigzanie powstalej sytuacji kryzyso-
wej. Widzimy wigc, ze rozpoznanie odgrywa wazna (bodaj najwazniejsza) role juz
w samym zarodku konfliktu. Pozwala ono, przynajmniej jednej ze stron konfliktu,
zidentyfikowa¢ sytuacje konfliktowa.

Powstaje wiec problem, czy przeciwdziatajgc rozpoznaniu mozna niedopu-
sci¢ do powstania sytuacji konfliktowej? Postawmy hipoteze, ze tak.

Skrajnym przypadkiem sytuacji moze by¢ brak informacji o dziatalnosci
stron. Taki stan wygodny jest dla nich obu. Kazda strona moze wdwczas bezkonflik-
towo realizowa¢ swoje dazenia. Wspodlczesnie sytuacja taka, szczegolnie w sferze
militarnej, jest wielkg rzadkos$cia, 1 nosi znamiona sytuacji wyidealizowanej. Mimo
to, w pewnych okresach czasu, w pewnych zakresach przestrzennych moze ona
mie¢ miejsce. Przyktadowo, brak mozliwosci ogarnigcia rozpoznaniem lotniczym
przez Niemcy hitlerowskie rozlegtych przestrzeni za Uralem pozwolit tam, wlasnie
z tego powodu, prowadzi¢ bezpieczng produkcje uzbrojenia. Niedawno za$§ brak
rozpoznania przestrzeni powietrznej na matych wysokosciach, na niektorych kie-
runkach przy wschodniej granicy Polski byt powodem bezkonfliktowych przelotow
smigtowcow i lekkich samolotéw. Do czasu zorganizowania tam systemu nadzoru,
po ich ujawnieniu. Bezkonfliktowa sytuacja, bedaca wynikiem braku informacji
trwa oczywiscie tylko do momentu pozyskania przez przeciwnika informacji o dzia-
laniu strony przeciwnej i uznaniu na jej podstawie istnienia sprzecznos$ci interesow.

Mozna wigc uznaé, ze przypadek braku informacji rozpoznawczej sprzyja
oddaleniu konfliktu w czasie i w przestrzeni, nie zapobiega jednak powstawaniu sytu-
acji konfliktowych. Grozi to zaskoczeniem. Dlatego systemy rozpoznawcze czuwaja
profilaktycznie i wykazujg coraz wigkszy gtod informacyjny.

Juz sama obawa przed rozpoznanym przez przeciwnika rodzi konflikt interesow.
Wywoluje pokuse by pozbawi¢ przeciwnika mozliwos$ci rozpoznawania, by w ten spo-
sOb rozwiazac sytuacje konfliktowa. Staje si¢ przyczyng przeciwrozpoznania.

Istota rozpoznania i maskowania

Stowa: rozpoznac, rozpoznawac, rozpoznanie wskazuja na ich bliskie zwigzki
ze stowami: poznac, poznawac, poznanie. Gramatyka jezyka polskiego jednoznacznie
uczy, ze dodanie przedrostka 7oz — do czasownika niedokonanego tworzy czasownik
dokonany?®. Stad, rozpoznanie — to dokonane poznanie.

5

P. Bak, Gramatyka jezyka polskiego, Wiedza Powszechna, Warszawa 1979, s. 226.
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Filozofia za$ twierdzi, ze pelne poznanie przez czltowieka otaczajacej go
rzeczywistosci jest nicosiggalne. Jest to ideat, do ktorego on dazyt, dazy i dazy¢
bedzie. Mozna wigc, zgodnie z prawami tejze, przyjaé, ze dokonane poznanie —
to poznanie przez cztowieka pewnego, interesujacego go wycinka rzeczywistosci,
subiektywnie przez niego akceptowane, jako

Stad rozpoznanie, to nic innego jak poznanie przez zohierza (dowodce, sztab)
okreslonego, interesujacego go wycinka rzeczywistosci (terenu, przeciwnika, pogody,
stanu wiasnych sit itp.) Decyduje on o czasie rozpoznawania, o jego zakresie przed-
miotowym i przestrzennym oraz subiektywnie uznaje lub nie, czy pozyskane informacje
mu wystarczaja. Zmysly sg receptorami pozwalajacymi przetwarzac¢ sygnaly niosace
informacje o rzeczywisto$ci na sygnaly zrozumiate dla mozgu, ktory umozliwia
cztowiekowi nie tylko ich zrozumienie, ale takze gromadzenie, osadzanie i abstra-
howanie. Wszystko to sktada si¢ na proces poznania. Dazenie cztowieka do ideatu
poznania spowodowato sztuczne uzbrajanie jego zmystéw w urzadzenia techniczne,
pozwalajace zwigkszy¢ precyzje odbioru informacji (przystowiowe medrca szkietko),
widzie¢ niewidzialne i stysze¢ niestyszalne (promieniowanie podczerwone, rentge-
nowskie, ultradzwigki), a nawet udoskonali¢ zapamigtywanie (komputery). Trudno
dzi$ orzec, czym sig¢ ten trend zakonczy.

Walczy wige cztowiek o pozyskanie informacji z przeszkodami natury,
a w warunkach konfliktu z drugim cztowiekiem, z przeszkodami specjalnie mu
przez tego stwarzanymi. Stusznym jest wigc twierdzenie, Ze rozpoznanie to walka
o informacje.

Informacja i dane rozpoznawcze, to czynniki decydujace o powodzeniu
w walce, a ich zdobywanie odbywa si¢ w warunkach cigglej walki informacyjne;j
polegajacej na: zdobywaniu (pozyskiwaniu) informacji, zaktécaniu informacyjnym,
obronie informacyjnej.

Dane rozpoznawcze to produkt uzyskany poprzez przetwarzanie informacji
o przeciwniku lub potencjalnym przeciwniku oraz o obszarach biezgcych lub plano-
wanych dziatan. Dane rozpoznawcze powinny zapewni¢ dowodcy prognozy, co do
prawdopodobnych zamiaréw i mozliwosci przeciwnika lub dane niezbedne do jego
razenia. Dowodca bedzie zainteresowany informacjami z nastepujacych rejondow:

1. Oddziatywania (ang. Area of Influence — AOI) — obszar geograficzny, w obrg-
bie ktorego dowodca ma bezposredni wptyw na prowadzenie dziatan poprzez
manewr i oddziatywanie ogniowe sit i sSrodkéw bedacych w jego dyspozycji;
zawiera si¢ w rejonie odpowiedzialno$ci rozpoznawczej.

2. Odpowiedzialno$ci rozpoznawczej (ang. Area of Intelligence Resoponsibility)
— jest to ograniczony liniami koordynacyjnymi, przydzielony dowodcy obszar,
w ktoérym odpowiada on za zdobywanie i dostarczanie informacji przy uzyciu
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sit i srodkow bedacych w jego dyspozycji, jak réwniez rejon stanowiacy przed-
miot zainteresowania dowodcy w zakresie osiggania biezacych lub planowa-
nych celow dziatan, obejmujacy jego rejon oddzialywania i odpowiedzialno$ci
oraz obszary przylegajace.

W celu sprawnego dowodzenia i kierowania dziatalnoscig rozpoznawcza, orga-
nizuje si¢ system rozpoznania, ktéry obejmuje on rozwini¢te i ugrupowane w prze-
strzeni sity 1 srodki rozpoznania wszystkich rodzajow wojsk wraz z ich komorkami
kierowania, powigzane wigzami informacyjnymi i dziatajace zgodnie z zamiarem pro-
wadzenia operacji (walki), w celu pozyskiwania informacji niezbednych do skutecz-
nego prowadzenia i planowania jej dalszego przebiegu. System rozpoznania musi by¢
przygotowany i rozwiniety z takim wyprzedzeniem, aby zapewni¢ optymalne przy-
gotowanie operacji (walki) oraz tak zorganizowany, aby zapewni¢ skuteczna walke
i niezbgdne informacje do planowania dalszych dziatan. Wszystkie dostgpne dowodcy
elementy dzialalno$ci rozpoznawczej powinny by¢ kierowane i koordynowane przez
najbardziej doswiadczonych fachowcow, aby zapewni¢ optymalne wykorzystanie ich
mozliwosci rozpoznawczych.

Réznorodnos¢ zrodet, dziatajacych wedtug jednego planu zbierania informa-
cji umozliwi weryfikacj¢ dostarczanych informacji oraz pozwoli pokona¢ urzadze-
nia bezpieczenstwa dziatan przeciwnika. Dziatalno$¢ rozpoznawcza powinna by¢
prowadzona w czasie pokoju, kryzysu i dziatan bojowych, a wszystkie jej elementy
powinny wzajemnie si¢ uzupetniaé (spetniac kryteria) w zakresie:

*  przestrzeni — zeby zapewni¢ pokrycie wszystkich rejonéw, umozliwiajac
wykrycie przeciwnika wszelkimi mozliwymi §rodkami;

e czasu — zeby zapewni¢ ciaglos¢ dziatan rozpoznawczych;

e interoperacyjnos$ci — wszedzie gdzie to mozliwe.

Zachodzi wigc tu typowa zaleznos¢ akcji — tu, rozpoznania i reakcji, tzw.
przeciwrozpoznania. W ogolno prakseologicznym ujeciu definicja przeciwrozpozna-
nia brzmi nastepujaco:

Przeciwrozpoznanie — to dziatanie zotierzy, dowodcow, sztabow, specjali-
stycznych zespotow ludzi (podmiotdw przciwrozpoznania) przeciwstawiajace si¢ dzia-
faniom podmiotdéw rozpoznania. Oba te podmioty daza do osiagnigcia celow przeciw-
nych. Rozpoznajacy cheg pozyska¢ informacje, przeciwnicy za$ daza do zachowania jej
w swojej dyspozycji. Ponadto obaj wiedza o tej antagonistycznosci celow i w dziata-
niach swoich liczg si¢ z dziataniami strony przeciwnej. Przedmiotem, zar6wno rozpo-
znania, jaki przeciwrozpoznania, jest informacja.

O przeciwrozpoznaniu mozemy moéwié tylko wowczas, gdy zachodzi waru-
nek konieczny, ze, oba podmioty... dqzq obiektywnie do celow niezgodnych, czyli
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gdy rozpoznanie powoduje konflikt. Bowiem w przypadku braku tego konfliktu roz-
poznanie nie pocigga za sobg skutkéw negatywnych. Nie bronimy si¢ przeciez przed
rozpoznaniem naszej choroby przez lekarza, a wrecz wspotdziatamy z nim udzielajac
wywiadu i poddajac si¢ badaniom utatwiajacym lekarzowi pozyskanie informacji do
diagnozy.

Zagrozenie negatywnymi skutkami rozpoznania, dzigki ludzkiej zdolnosci do
zapamigtywania, powoduje, Ze przeciwrozpoznawcza reakcja bywa przygotowy-
wana i prowadzona wyprzedzajac akcje rozpoznania. Dlatego za przyczyne spraw-
cza przeciwrozpoznania uzna¢ nalezy tacznie fakt prowadzenia przez przeciwnika
rozpoznania i $wiadomos$¢ zagrozenia nim.

Struktura przeciwrozpoznania

Rezultatem powyzszych rozwazan jest nastepujaca hierarchiczna klasyfikacja
zjawisk wchodzacych w zakres przeciwrozpoznania (rysunek 1).

Ukazuje ona kolejna podrzedno$¢ poszczegoélnych zjawisk wynikajaca z naj-
bardziej dla nich charakterystycznych cech — r6znic gatunkowych.

Z catosci zbioru zjawisk walki (w rozumieniu ogélnoprakseologicznym) wyod-
rebnia si¢ przeciwrozpoznanie, czyli wszelkie zjawiska antyrozpoznawcze.

Dziatania destrukcyjne, przeciwko systemowi rozpoznania strony przeciw-
nej nazwa¢ mozna przeciwrozpoznaniem destrukcyjnym. Polega ono na fizycznym
niszczeniu i aktywnym zaklocaniu §rodkow rozpoznawczych przeciwnika®. Niszcze-
nie i zaktocanie r6znig si¢ odpowiednio bezposrednim lub posrednim charakterem
ich oddziatywania na obiekt przeciwrozpoznania. W ujeciu prakseologicznym jest
to zjawisko permutacyjne. bowiem zmiany stadium poczatkowego $rodkow rozpo-
znawczych przeciwnika (ich liczba 1 mozliwosci bojowe) zachodzg w stadium kon-
cowym destrukcyjnego przeciwrozpoznania (po ich zniszczeniu lub obezwtad-
nieniu) w wyniku tego,...ze si¢ coS oden odejmuje, bgdz przez to, ze si¢ oOw obiekt
przeksztalea’,... Dziatania te jako jedyne z dziatan przeciwrozpoznawczych zaliczyé
mozna do zjawisk walki zbrojne;.

¢ Odpowiada to interpretacji pojecia ,, maskowanie” proponowanej przez M. Puszczynskiego. Wybrane

problemy doskonalenia teorii i praktyki wspotczesnego maskowania, Rozprawa doktorska, ASG, War-
szawa 1986, s. 96.

Tres¢ prakseologicznego ujecia destrukcyjnego przeciwrozpoznania odpowiada tresci: T. Kotar-
binski, Traktat o dobrej robocie, Ossolineum, Wroctaw 1969, s. 38.
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PRZECIWROZPOZNANIE

Obiekt zainteresowania

Przeciwnika
Wiasne

DESTRUKCYJNE PERSEWERACYJNE MASKOWANIE
Tryb oddzjalywania Cel maskowania
Bezposrednio Posrednio
Wprowadzenie w blad przeciwnika
Ukrycie
FIZYCZNE AKTYWNE
NISZCZENIE ZAKEOCANIE
ZACHOWAWCZ, PROFILAKTYCZNE
Tryb oddziatywania
UKRYWANIE Bezposrednio Posrednio
Wartos¢ kontrastu
Zerowa Progowa | DEZINFORMOWANIE | | POZOROWANIE
Fatszywos¢
ZAKRYCIE KAMUFLAZ
Rzeczy
Zdarzen Relacji
| DEMONSTROWANIE | MYLENIE POZORNE
IMITOWANIE OBIEKTY
RZECZYWIS-
TOSCI

Rysunek 1. Prakseologiczna dekompozycja rozpoznania

Zrodto: opracowanie wiasne.

W przypadku, gdy przeciwrozpoznanie realizowane jest z celem zachowania
wiasnych elementow systemu walki w poczatkowym stanie nierozpoznania, mamy do
czynienia z przeciwrozpoznaniem perseweracyjnym, czyli z maskowaniem. Masko-
wanie, w ujeciu prakseologicznym jest zjawiskiem perseweracyjnym. bo...podlegty ich
dziataniu obiekt znajduje si¢ w konicu pod wzgledem swych mozliwosci w takim samym
stadium, w jakim si¢ znajdowat na poczqtku®, czyli w wyidealizowanie pozadanym sta-
nie nierozpoznania.

Maskowaniu stawia si¢ dwa rodzaje zadan: ukry¢ przedmiot maskowania
1 wprowadzi¢ przeciwnika w blgd. Wobec tego maskowaniem zachowawczym beda

8 Tamze, s. 38.
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przedsigwziecia sprzyjajace ukryciu przedmiotu maskowania, zas maskowaniem profi-
laktycznym — wprowadzajace przeciwnika w btad.

Ukrywanie jest zjawiskiem zachowawczym, bo...ilekro¢ sprawiamy, ze podmiot
ukrywania na konicu okreslonego obszaru czasu, jest nadal ukryty, tak jak na poczqtku
tego okresu’. Wydzieli¢ w nim mozna zakrycie, gdy wykorzystujac naturalne i sztuczne
zaston eliminuje si¢ catkowicie mozliwo$¢ wystgpienia kontrastu obiektu w tle, oraz
kamuflaz, ktory zapewnia ukrycie przedmiotu maskowania, gdy jego kontrast nie
przekracza warto$ci progowej w danym rodzaju pola fizycznego dla okreslonego typu
detektora.

Dezinformowanie i pozorowanie to zdarzenia profilaktyczne, bo ilekro¢ tak si¢
dzieje, skutkiem naszego dezinformowania lub pozorowania, ze rzeczywiste obiekty,
maskowane poprzez dezinformowanie lub pozorowanie, nie sg rozpoznane na koncu
oznaczonego odcinka czasu (zakladanego lub nakazanego czasu dezinformowania
lub pozorowania), a na poczatku tego czasu tez byly nierozpoznane, tylekro¢ nasze
dziatania, nosza charakter zapobiegawczy (profilaktyczny). Obie te formy maskowa-
nia profilaktycznego charakteryzuja si¢ umys$lnym przedstawianiem przeciwnikowi
falszywych informacji. R6znig si¢ migdzy sobg tym, ze dezinformowanie bezposred-
nio dostarcza informacj¢ przeciwnikowi, bez koniecznosci wykrycia jej przez jego
system rozpoznania. Pozorowanie za$ czyni to posrednio, bo wymaga aby system ten
aktywnie zainteresowat si¢ pozorowanymi obiektami.

Poniewaz obiektami pozorowania mogg by¢ osoby, rzeczy, zjawiska lub relacje
miedzy nimi wystepujace, dlatego zaleznie od rodzaju pozorowanego obiektu, pozoro-
wanie dzielimy na:

Obiekty pozorne — gdzie falszywymi obiektami przedstawianymi przeciwni-
kowi sg rzeczy i osoby (np. drewniana armata z kuktami cztonkéw jej obstugi).

Dziatania demonstracyjne — gdzie falszywymi obiektami sg zdarzenia (np.:
atak demonstracyjny, przegrupowanie, lot grupy samolotéw w okreslonym kierunku
itp.)

Imitowanie — gdzie funkcjonujg fatszywe relacje (np.: ruch ludzi i pojazdow na
pozormym moscie imitowa¢ ma w sadach przeciwnika rzeczywisto$¢ jego funkcji).

Narastanie intensywnos$ci stosowania poszczeg6lnych form przeciwrozpo-
znania w okresach pokoju, zagrozenia i w toku konfliktu zbrojnego ilustruje rysu-
nek 2.

® Tamze, s. 39.
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Liczba przedsiewziec

rozpoznawczych
4 FIZYCZNE NISZCZENIE

AKTYWNE ZAKEOCANIE

EZINFORMOWANIE /\

POZOROWANIE

UKRYWANIE

POKOJ ZAGROZENIE WOJNA Okres

KONFLIKTEM

Rysunek 2. Narastanie intensywno§$ci przeciwrozpoznania

Zrodto: opracowanie wiasne.

W okresie pokoju priorytetowo traktowane jest ukrywanie, w ktdrym dominuje
zakrywanie 1 utajnianie. Stosowane jest ono adekwatnie do zmniejszonej intensyw-
nosci pracy srodkow rozpoznania i obejmuje: charakterystyki elektroniczne sprzgtu
radiolokacyjnego i tacznosci, dyslokacje szczegolnie waznych obiektow, informacje
i najnowszych rodzajach uzbrojenia oraz plany mobilizacyjnego i1 operacyjnego roz-
wijania wojsk. Dezinformowanie w tym okresie w calosci jest domeng stuzb specjal-
nych i prowadzone jest w interesie szeroko pojetego bezpieczenstwa panstwa. Ma ono
pierwszoplanowe znaczenie w kompleksowym przeciwstawianiu si¢ ewentualnemu
rozpoznawaniu. Pozorowanie, ze wzgledu na dlugotrwatos¢ okresu pokojowego,
z prawdopodobienstwem bliskim jednos$ci, traci walory czynnika wprowadzajacego
w btad. Dlatego prowadzone jest w okresie pokoju w wyjatkowych przypadkach, na
krotki okres, a glownie w celach szkoleniowych. Destrukcyjne przeciwrozpoznanie,
bedace agresywna forma, nie moze mie¢ miejsca w tym okresie.

Wraz z narastaniem zagrozenia konfliktem, w pierwszym rzedzie wzrasta
aktywno$¢ agenturalna, a w §lad za nig dezinformowanie. Racji bytu nabieraja przed-
siewziecia pozorowania. Ukrywanie wzrasta najintensywniej w koncowym etapie
tego okresu ze wzgledu na wzrost liczby kanatow rozpoznawczych u przeciwnika
i koniecznos$¢ ukrycia zmian wynikajacych z realizacji mobilizacyjnego i opera-
cyjnego rozwijania wojsk (gtownie w formie kamuflazu z powodu braku czasu na
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zakrywanie). Pod koniec tego okresu z zasady uruchamiane jest przeciwdziatanie
radioelektroniczne, a moment wybuchu konfliktu zbrojnego, to najczesciej ude-
rzenia na system rozpoznania i dowodzenia.

W okresie wojny, wraz z ubywaniem mozliwo$ci rozpoznawczych u prze-
ciwnika i potrzeb (zdolno$ci) ukrywania sig, liczba przedsiewzie¢ ukrywania gwat-
townie maleje. W dezinformowaniu pojawia si¢ zjawisko samodezinformowania,
bedace wynikiem chaosu wojennego. Znacznie wzrasta rola pozorowania z uwagi
na brak czasu i srodkdw rozpoznawczych do weryfikacji danych rozpoznawczych.
Samo przez si¢ rozumie si¢, ze destrukcyjne przeciwrozpoznanie zapewnia 0sigga-
nie idealnego celu — pozbawia przeciwnika mozliwo$ci rozpoznawania, dlatego tez
niszczenie Srodkow rozpoznawczych gwattownie maleje.

Oczekiwa¢ wigc nalezy nastepujacego wpltywu przedstawionych form prze-
ciwrozpoznania na powstawanie i przebieg konfliktow.

Destrukcyjne przeciwrozpoznanie zbliza sytuacje konfliktowa do wyideali-
zowanego wzorca, w ktorym przeciwnik pozbawiony jest mozliwosci prowadze-
nia skutecznego rozpoznania. Stad preferowanie we wspotczesnych konfliktach
zbrojnych wykonywania w pierwszej kolejnosci uderzen ogniowych i radioelek-
tronicznych na elementy systemu rozpoznania i dowodzenia. Zapewnia to swobod¢
dziatania do czasu odtworzenia tych systemow. Przyktady z wojny w Zatoce Per-
skiej, a obecnie w Afganistanie wskazuja, ze moze to trwaé nawet do konca wojny.
Potwierdzajg takze istotng role rozpoznania, szczegdlnie w poczatkowym okresie
konfliktu. Wadg tego rodzaju przeciwrozpoznania jest mozliwos¢ jego stosowa-
nia w ostatniej fazie procesu narastania konfliktu (zakldcanie), a niszczen wrecz
dopiero z momentem wybuchu dziatan zbrojnych.

Maskowanie natomiast zapewnia obnizenie efektywnosci nieprzyjacielskiego
rozpoznania w znacznie nizszym stopniu, niz poprzednia forma przeciwrozpozna-
nia. Stosowane za to moze by¢ juz w okresie pokoju, jako obrona przed kazdym
z rodzajow rozpoznania. W odniesieniu za$ do tych rodzajéw rozpoznania, co do
ktorych dana strona konfliktu nie ma mozliwosci destrukcyjnego przeciwrozpozna-
nia, jak np. rozpoznanie kosmiczne, maskowanie stanowi jedyny mozliwy sposob
przeciwstawienia si¢ im.

Przedstawiona analiza zjawisk przeciwrozpoznania wykazuje jednoznacznie,
ze nie zapewnia ono eliminacji konfliktow.

Skoro tak, to moze petna jawno$¢ poczynan militarnych zapewni sytuacje
bezkonfliktowa? Wyidealizowanie w tym kierunku pozwala unikng¢ niezamierzo-
nych sprzecznosci dazen. Wymiana informacji, konsultowanie zamierzen sprzy-
jaja polubownemu rozwigzywaniu sytuacji konfliktowych, a nawet wspdlnemu ich
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przeprowadzaniu. Konieczne sg jednak w tym przypadku partnerskie stosunki miedzy-
narodowe, stwarzajace szanse na obustronne zrozumienie interesow. Swiatowa, konty-
nentalna, czy choc¢by regionalna §wiadomos¢ korzysci z takich uktadow i ryzyka ich
utraty, wymaga takze zdecydowanych i otwartych reakcji politycznych i gospodar-
czych innych panstw wobec tamigcych ustalone zasady gry.

Podsumowanie

Powyzsza analiza sktania do nastepujacych wnioskow:

1. U podtoza konfliktow zawsze lezy rozpoznanie, jako czynnik dostarczajacy
informacji niezbednej do stwierdzenia sprzecznosci dazen stron.

2. Sytuacja braku rozpoznania, jako sytuacja zapewniajaca bezkonfliktowosc, jest
sytuacjg idealng. We wspodlczesnych warunkach globalnych i strategicznych —
nierealna. Mozliwa na szczeblach taktycznych i operacyjnych w czasie i prze-
strzeni nie objetych mozliwo$ciami rozpoznawczymi strony przeciwnej. Grozi
zaskoczeniem.

3. Sztuczne wywotywanie sytuacji idealnej osiggane moze by¢ przez: destrukcyjne
przeciwrozpoznanie i maskowanie.

4. Przedsiewzigcia przeciwrozpoznawcze sg w stanie jedynie czasowo zapobiec
wybuchowi i rozwojowi konfliktow.

5. Uzasadnione metody wymiany informacji sprzyjaja zazegnywaniu w zarodku
konfliktu niezamierzonego, partnerskim stosunkom miedzynarodowym i sg prze-
jawem kultury i troski o wspdlne dobro ludzkosci.

O powyzszych uwagach $wiadcza zalozenia budowanej Tarczy Wschod,
ktora precyzuje zadania w zakresie rozpoznania i maskowania, jako jeden z jej
glownych elementow, tj.: Wzmocnienie zdolnosci przeciwzaskoczeniowych: sys-
tem wykrywania, ostrzegania i $ledzenia (ma sktadac si¢ z wielu warstw, m.in. dro-
néw, mysliwcow F35, satelit), taktyczny system dostepu bazowego sita zbrojnych
(wsrod nich sie¢ stacji bazowych (masztow) wzdhuz granic, stacje bazowe z pun-
kami dostepowymi bezpiecznej tacznosci wojskowej, stacje bazowe z nosnikami
sensorow IMINT, SIGINT), umocnione wezty logistyczne, zbudowanie infrastruk-
tury dla systemow antydronowych.

44



Marian Kopczewski, Zbigniew Ciekanowski, Tomasz Grudniewski

Literatura

(98]

0 X© NNk

Antiterrorism / Force Protection for Naval Operations Commander’s Guide,
2003.

Bak P., Gramatyka jezyka polskiego, Wiedza Powszechna, Warszawa 1979.
Corless J., Hunting Goliath in the age of asymmetric warfare, Jane’s Navy
International, nr 10, December 1999.

Encyklopedia Powszechna PWN. T. 2, Warszawa 1974.

Gawliczek P., Pawtowski J., Zagrozenia asymetryczne, AON, Warszawa 2003.
Kotarbinski T., Traktakt o dobrej robocie, Ossolineum. Wroctaw 1969.

Koziej S., Teoria sztuki wojennej, Bellona, Warszawa 1993.

Leksykon wiedzy wojskowej, Wydawnictwo MON, Warszawa 1979.
Puszczynskiego M., Wybrane problemy doskonalenia teorii i praktyki wspot-
czesnego maskowania, Rozprawa doktorska, ASG, Warszawa 1986.

45



