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POTENCJAL PRODUKCYJNY ORAZ EFEKTYWNOSC CZYNNIKOW
PRODUKCJI GOSPODARSTW EKOLOGICZNYCH O ROZNE]
WIELKOSCI EKONOMICZNE] NA TLE GOSPODARSTW
KONWENCJONALNYCH W SWIETLE FADN

Streszczenie

Celem pracy bylo poréwnanie potencjatu oraz efektywnosci czynnikéw
produkgcji ekologicznych gospodarstw rolniczych i gospodarstw konwen-
cjonalnych r6znych klas wielkosci ekonomicznej. Wykorzystano informacje
polskiego FADN zlat 2010-2011. Zastosowano metody analizy szeregow
statystycznych, metody analizy pionowej i poziomej. Poréwnano wielko$¢
ekonomiczng i obszarowa gospodarstw, majatek oraz naktady pracy wia-
snej i pracy najemnej, intensywnos$¢ produkcji oraz produktywnos¢ i do-
chodowo$¢ czynnikow produkcji gospodarstw ekologicznych i konwencjo-
nalnych wybranych klas wielkosci ekonomicznej: bardzo matych, matych
i Srednio matych. Badano takze udziat salda doptat i podatkéw w docho-
dzie z rodzinnego gospodarstwa rolnego.

Gospodarstwa ekologiczne i konwencjonalne rdéznity sie wielkoScig
ekonomiczng i obszarowa, warto$cig majatku oraz naktadami pracy ogé-
tem inaktadami pracy wtasnej. Gospodarstwa ekologiczne prowadzity
znacznie mniej intensywng produkcje mierzong kosztami bezpos$rednimi
niz gospodarstwa konwencjonalne. Konsekwencjg tego byta znacznie niz-
sza produkcja. Poniosty one jednak w badanym okresie znacznie wyzsze
koszty ogétem w przeliczeniu na 100 zt warto$ci produkcji niz analogiczne
gospodarstwa konwencjonalne.

Przedstawione w opracowaniu wyniki wskazujg na znacznie nizszg
produktywnos$¢ zasobow gospodarstw ekologicznych, natomiast dochodo-
wos¢ czynnikow produkcji byta poréwnywalna w gospodarstwach ekolo-
gicznych i konwencjonalnych. Dochodowos$¢ kapitatu gospodarstw ekolo-
gicznych wszystkich badanych klas wielkosci ekonomicznej, dochodowos¢
pracy gospodarstw bardzo matych i$rednio matych oraz dochodowosé
ziemi gospodarstw bardzo matych ekonomicznie w badanym okresie byta
wyzsza niz analogicznych gospodarstw konwencjonalnych. Duze znacze-
nie dla uzyskiwanych dochodéw miaty doptaty. Najwieksze ekonomicznie
gospodarstwa ekologiczne sposréd badanych ($§rednio mate), charaktery-
zujgce sie najwiekszg powierzchnig uzytkéw rolnych, natomiast najmniej-
szg intensywnoscig produkcji, najnizszymi wskaznikami produktywnosci
ziemi oraz produktywnosci aktywéw uzyskaty najwyzszy wskaznik docho-
dowosci pracy, bedacy efektem prawie 96% udziatu salda doptat i podat-
kéw w dochodzie.

Stowa kluczowe: gospodarstwo ekologiczne, potencjat, efektywnos¢, pro-
duktywno$¢, dochodowos¢
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Wstep

Celem Wspolnej Polityki Rolnej (WPR) jest zrownowazony rozwoj rol-
nictwa i obszaréw wiejskich. Rolnictwo powinno by¢ przyjazne dla Srodowi-
ska, akceptowane przez spoteczenstwo oraz efektywne (Piekut 2007).

Jako rolnictwo zréwnowazone postrzegane jest rolnictwo ekologiczne.
Produkcja ekologiczna to produkcja przyjazna dla sSrodowiska naturalnego.
Jednak z punktu widzenia produktywnosci czynnikéw produkgcji, jest to sys-
tem rolnictwa mniej wydajny od rolnictwa konwencjonalnego. Sytuacja taka
jest efektem zakazu stosowania w rolnictwie ekologicznym przemystowych
srodkéw produkcji. Rolnictwo konwencjonalne, mniej skuteczne pod wzgle-
dem osigganych celéw ekologicznych (poprzez stosowanie przemystowych
srodkow produkcji) charakteryzuje sie wyzsza efektywnoScig czynnikow
produkcji. Wymienione systemy rolnictwa nie charakteryzuje wiec taka sama
skutecznos$¢ realizacji celow ekonomicznych i $srodowiskowych. Zazwyczaj
cele te konkurujg miedzy sobg (Runowski 2009, Nachtman 2013).

Rozwdj rolnictwa ekologicznego wydaje sie by¢ uwarunkowany pozio-
mem dochodéw uzyskiwanych przez gospodarstwa z produkcjg ekologiczng
(Runowski 2009).

W Polsce istotnym czynnikiem, ktdry przyczynit sie do wzrostu liczby
tych gospodarstw byto uruchomienie dotacji rekompensujacych réznice do-
chodéw gospodarstw ekologicznych w poréwnaniu z konwencjonalnymi.
Prognozuje sie, ze liczba gospodarstw produkujgcych zywnos$¢ ekologiczng
bedzie systematycznie wzrasta¢ (ok. 7 tys. rocznie) i osiggnie w 2030 r. 90
tys. Do 1,3 mln ha wzros$nie ich powierzchnia [Janowska-Biernat i in. 2006].

Wzrost powierzchni upraw ekologicznych wigze sie ze zwiekszeniem
obcigzenia podatnikéw, akceptowaniem wyzszych doptat do rolnictwa eko-
logicznego. Prognozowane zwiekszenie liczby gospodarstw ekologicznych
powoduje, ze waznym wydaje sie systematyczne badanie efektywnosci ich
produkcji. Jezeli jest zbyt niska moze budzi¢ zastrzezenia co do celowosci
wydatkowania sSrodkéw publicznych (Nachtman 2013). Konieczna jest zatem
analiza wynikow uzyskiwanych przez gospodarstwa ekologiczne. Dlatego
celem pracy byto poréwnanie potencjatu oraz efektywnosci czynnikéw pro-
dukgcji ekologicznych gospodarstw rolniczych i gospodarstw konwencjonal-
nych réznych klas wielkosci ekonomiczne;j.

Materiat i metody

W badaniach wykorzystano informacje polskiego FADN! zlat 2010-
2011. System umozliwia gromadzenie danych wedtug jednolitego formatu,
co pozwala na ich poréwnywalno$¢. Zmienne sg szczegétowo opisane, okre-
$lone odpowiednimi symbolami. W analizach uwzgledniono gospodarstwa
bardzo mate, mate i Srednio mate zgodnie z klasyfikacjg ES6% Gospodarstwa
pozostatych klas wielkosci ekonomicznej ze wzgledu na niska liczebnos¢ go-
spodarstw ekologicznych zostaty pominiete (tab. 1).

! System zbierania danych rachunkowych z gospodarstw rolnych obowigzujacy w krajach UE.

2 Grupowanie gospodarstw wedtug wielko$ci ekonomicznej: 2 000 < € < 8 000 - bardzo mate;
8 000 <€ <25 000 - mate; 25 000 <€ <50 000 - $rednio mate; 50 000 <€ < 100 000 - Srednio
duze; 100 000 <€ <500 000 - duze; € =500 000 - bardzo duze.
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Tabela 1. Liczba gospodarstw wedtug klas wielko$ci ekonomicznej
KLASY WIELKOSCI EKONOMICZNE]

Rok | Symbol Zmienna Bardzo Mate Srednio Sred'nlo Duze Bart{lzo
mate mate duze duze

2<€<8 | 8<€<25|25<€<50 | 50<€<100 [ 100<€<500| 100<€<500
GOSPODARSTWA EKOLOGICZNE

2010 Liczba 56 133 35 15 8 1
SYS03 | gospodarstw
2011 w prébie 57 152 41 13 7 -

GOSPODARSTWA KONWENC]JONALNE

2010 Liczba 1092 | 4279 3099 1758 758 18
SYS03 | gospodarstw
2011 w prébie 1109 | 4221 3068 1751 722 19

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie Wyniki standardowe..., 2010 i 20113,

Z uwagi na to, ze wyniki standardowe FADN - poziom 1 zawierajg wartosci
$rednie dla wytanianych grup gospodarstw rolnych o okreslonej minimalnej li-
czebnosci zastosowano metody analizy szeregdéw statystycznych, metody ana-
lizy pionowej i poziomej. Porownano potencjal, intensywnos¢ oraz efektyw-
no$¢ czynnikow produkcji gospodarstw ekologicznych i konwencjonalnych
wybranych klas wielkosci ekonomicznej. Potencjat produkcyjny gospodarstw
zmierzono wielkosScig ekonomiczng wyrazong w euro (SE005), powierzchnig
uzytkowanych uzytkow rolnych w ha (SE025), warto$cig aktywéw ogotem w zt
(SE436), nakltadami pracy ogétem wyrazonymi w AWU* oraz naktadami pracy
wiasnej w FWU®. Oceniano takze intensywno$¢ produkcji mierzong kosztami
bezposrednimi (SE281) na 1 ha UR (SE025), warto$¢ produkcji z gospodar-
stwa w zt (SE131) oraz koszty ogotem (SE270) poniesione na uzyskanie 100 zt
produkcji (SE131). Efektywno$¢ czynnikéw produkcji okreslono wskaznikami
produktywnosci i dochodowosci. Produktywnos¢ oznacza produkcje w przeli-
czeniu na jednostke ziemi, pracy lub kapitatu (Manteuffel 1979). Produktyw-
nos$¢ okreslono ustalajgc relacje pomiedzy produkcjg (SE131) a naktadami
poszczegdblnych czynnikow produkgcji: ziemi (SE025), naktadéw pracy ogétem
(SE010) oraz aktywow ogotem (SE436). Dla ustalenia dochodowosci odnie-
siono dochdd z rodzinnego gospodarstwa rolnego (SE430) do naktadéw ziemi
(SE025), pracy wtasnej przedstawionej w FWU (SE015) oraz aktywow ogdétem
(SE436). Badano takze udziat salda doptat i podatkéw w dochodzie z rodzin-
nego gospodarstwa rolnego (SE600).

3 Wyniki standardowe uzyskane przez ekologiczne gospodarstwa rolne uczestniczace w Polskim FADN
w 2010 roku. Czes¢ 1. Wyniki standardowe. IERiIGZ-PIB Zaktad Rachunkowosci Rolnej, Warszawa;
Wyniki standardowe uzyskane przez ekologiczne gospodarstwa rolne uczestniczqce w Polskim FADN
w 2011 roku. Czes$é¢ I. Wyniki standardowe. IERIGZ-PIB Zaktad Rachunkowosci Rolnej, Warszawa.
Wyniki standardowe uzyskane przez indywidualne gospodarstwa rolne uczestniczgce w Polskim FADN
w 2010 roku. Czes¢ I. Wyniki standardowe. IERIGZ-PIB Zaktad Rachunkowosci Rolnej, Warszawa.
Wyniki standardowe uzyskane przez indywidualne gospodarstwa rolne uczestniczgce w Polskim FADN
w 2011 roku. Czes¢ I. Wyniki standardowe. IERIGZ-PIB Zaktad Rachunkowosci Rolnej, Warszawa.

*  Jednostka przeliczeniowa pracy (ang. Annual Work Unit).

> Jednostka przeliczeniowa pracy cztonkéw rodziny (ang. Family Work Unit).
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Wyniki badan

Potencjat gospodarstw rolniczych wskazuje na ich mozliwosci produkcyj-
ne. Wlatach 2010-2011 wielko$¢ ekonomiczna gospodarstw ekologicznych
analizowanych klas wielko$ci ekonomicznej, bedacych w polu obserwacji FADN,
byta mniejsza niz odpowiadajacych im gospodarstw konwencjonalnych (tab. 2).
Inaczej ksztattowata sie wielko$¢ obszarowa gospodarstw. Gospodarstwo ekolo-
giczne bardzo mate ekonomicznie byto nieznacznie mniejsze pod wzgledem po-
wierzchni od gospodarstwa konwencjonalnego, gospodarstwa mate - byty zbli-
zone pod wzgledem obszaru, natomiast Srednio mate gospodarstwo ekologiczne
byto blisko 46% wieksze od konwencjonalnego. Warto$¢ majatku gospodarstw
ekologicznych byta nizsza niz gospodarstw konwencjonalnych (odpowiednio o:
13,7% - bardzo matych, 19,2% - matych i 12,3% - Srednio matych). Gospodar-
stwa w niewielkim stopniu korzystaly z najemnej sity roboczej. Gospodarstwa
ekologiczne bardzo mate i mate ekonomicznie charakteryzowaly sie wyzszymi
naktadami pracy ogétem niz gospodarstwa konwencjonalne, natomiast Srednio
mate nieznacznie nizszymi. Nieco inna zaleznos¢ dotyczyta naktadow pracy wta-
snej. W gospodarstwach ekologicznych ekonomicznie bardzo matych odnotowa-
no wyzsze naktady pracy wtasnej niz w konwencjonalnych, natomiast w gospo-
darstwach ekologicznych matych i Srednio matych byty one nizsze (tab. 2).

Tabela 2. Wielko$¢ ekonomiczna, powierzchnia UR, warto$¢ aktywow ogétem oraz na-
ktady pracy ogotem i naktady pracy wtasnej w przecietnym gospodarstwie ekologicznym
i konwencjonalnym wedtug klas wielko$ci ekonomicznej w latach 2010-2011

Klasy wielkosci Wielkos¢ Powlerzchnla Aktywa Naktady | Naktady
. . ekono- uzytkowa- X pracy pracy
ekonomicznej . s ogo6tem . .
Gospodarstwa miczna | nych uzytkéw ogotem | wlasnej
gospodarstw w zt
W tys. euro! W euro rolnych w ha (SE436) wAWU | wFWU
' (SE005) (SE025) (SE010) | (SE015)
2<€<8 6150,8 9,3 295049,0 1,5 1,4
ekologiczne 8<€<25 14583,1 19,6 521624,5 1,8 1,6
25<€<50 33811,2 54,2 1047538,0 2,0 1,7
2<€<8 6178,4 9,8 341814,0 1,4 1,3
kor;";’f;eqo' 8<€<25 15848,0 19,6 6454060 | 18 16
25<€<50 35548,7 37,2 1194163,5 2,0 1,8
gospodarstwa 2<€<8 99,6 95,4 86,3 110,8 105,3
konwencjo- 8<€<25 92,0 100,3 80,8 1026 | 99,6
nalne
=100% 25<€<50 95,1 145,9 87,7 99,8 95,0

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie Wyniki standardowe..., 2010 i 2011.

Koszty bezposrednie sg jednym z czynnikdw majgcym decydujace znacze-

nie dla wielko$ci uzyskiwanej produkcji. Intensywno$¢ produkcji gospodarstw
ekologicznych mierzona kosztami bezposrednimi w przeliczeniu na 1 ha UR
byta znacznie nizsza niz gospodarstw konwencjonalnych (odpowiednio 0: 43%
- bardzo matych, 58,7% - matych i 79,3% - Srednio matych). Jest to wynikiem
niestosowania przez gospodarstwa ekologiczne przemystowych srodkéw pro-
dukcji: nawozdéw sztucznych, chemicznych srodkéw ochrony roslin czy pasz
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przemystowych. Sposrod gospodarstw ekologicznych najnizsza intensywno-
Scig produkcji charakteryzowaty sie te o najwiekszej wielkosci ekonomiczne;j.
Intensywnos$¢ produkcji malata wraz ze wzrostem wielkos$ci ekonomicznej go-
spodarstw. Odmienna relacja dotyczyta gospodarstw konwencjonalnych. Re-
zultatem mniej intensywnie prowadzonej produkgc;ji jest nizsza produkcyjnos¢
ro$lin i zwierzat czego efektem byta znacznie nizsza produkcja gospodarstw
ekologicznych (w gospodarstwach ekologicznych bardzo matych ekonomicz-
nie - 0 24,8% nizsza, w matych - 0 42,6% a w $rednio matych az o 52,5%) (tab.
2). Gospodarstwa ekologiczne poniosty jednak w badanym okresie wyzsze
koszty ogétem w przeliczeniu na 100 zt wartosSci produkcji niz gospodarstwa
konwencjonalne (odpowiednio o: 11,5% - bardzo mate, 12,3% gospodarstwa
mate oraz 25,2% gospodarstwa Srednio mate) (tab. 3).

Tabela 3. Intensywno$¢ produkcji mierzona kosztami bezposrednimi na 1 ha UR, koszta-
mi nawozow i Srodkdw ochrony roslin na 1 ha UR, produkcja oraz koszty ogétem w prze-
liczeniu na 100 zt wartosci produkcji gospodarstw ekologicznych i konwencjonalnych
wedtug klas wielkos$ci ekonomicznej w latach 2010-2011

Klasy wielkosci quzty bezposred- Pro@ukcja koszt,y .ogé}em na 109 zt
Gospodarstwa ekonomicznej nie wzt/1 ha UR ogo6tem wartosci produkcji ogétem
SE281/ w zt SE270/
gospodarstw SE025 (SE131) SE131x 100

2<€<8 794,5 31568,0 94,9
ekologiczne 8<€<25 718,2 55081,5 87,9
25<€<50 442,7 96381,0 94,8
2<€<8 1393,7 41967,5 85,1
konwencjonalne 8<€<25 1737,1 95989,0 78,3
25<€<50 2140,7 203001,0 75,7
gospodarstwa 2<€<8 57,0 75,2 111,5
konwencjonal- 8<€<25 41,3 57,4 112,3
ne=100% 25<€<50 20,7 47,5 125,2

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie Wyniki standardowe..., 2010 i 2011.

Zroznicowane byty wskazniki produktywnosci. W gospodarstwach
ekologicznych byly one znacznie nizsze niz w gospodarstwach konwencjo-
nalnych. Produktywnos$¢ ziemi gospodarstw ekologicznych byta nizsza niz
gospodarstw konwencjonalnych odpowiednio o: 21,1% - bardzo matych,
42,8% - matych oraz 67,5% - Srednio matych, produkcja ogétem w przeli-
czeniu na 1 ha UR zmniejszata sie wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej
gospodarstw. Odwrotna zalezno$¢ wystgpita w gospodarstwach konwen-
cjonalnych (tab. 3). Inna prawidtowos$¢ dotyczyta produktywnosci pracy.
Zwiekszata sie ona w miare wzrostu wielkosci ekonomicznej gospodarstw,
zarowno w gospodarstwach ekologicznych jak i konwencjonalnych. Jednak
produkcja przypadajaca na 1 zatrudnionego ogétem byta w gospodarstwach
ekologicznych znacznie nizsza niz w konwencjonalnych (odpowiednio o:
32,1,% - gospodarstw bardzo matych, 44,1% matych oraz 52,4%, Srednio
matych). Produktywnos¢ aktywow byta zblizona w ekologicznych gospo-
darstwach bardzo matych i matych, nieco nizsza w $rednio matych. Jednak
wskaznik byt nizszy niz w gospodarstwach konwencjonalnych (odpowiednio
0:12,9% - bardzo matych, 29% matych oraz 45,9% - Srednio matych) (tab. 4).
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Nieco inaczej ksztattowaty sie wskazniki dochodowosci. Sposrod gospo-
darstw ekologicznych najwyzsza dochodowoscig ziemi charakteryzowaty sie
gospodarstwa mate pod wzgledem wielko$ci ekonomicznej, najnizsza $red-
nio mate. W gospodarstwach konwencjonalnych wskaznik dochodowosci
ziemi zwiekszat sie w miare wzrostu wielko$ci ekonomicznej gospodarstwa.
W ekologicznych gospodarstwach bardzo matych dochodowo$¢ ziemi byta
wyzsza niz w konwencjonalnych (o 13,3%), w matych - nieznacznie nizsza
(0 1,4%) i w $rednio matych - nizsza az o 34,1%. Gospodarstwa ekologiczne
bardzo mate i Srednio mate uzyskaty wyzszy doch6d na osobe pracy nieopta-
conej niz analogiczne konwencjonalne. Wydajno$¢ pracy wzrastata wraz ze
wzrostem wielkos$ci ekonomicznej gospodarstw, zar6wno ekologicznych jak
i konwencjonalnych. Najnizszg (mierzong dochodem zrodzinnego gospo-
darstwa rolnego na 1 petnozatrudnionego FWU) osiggnety gospodarstwa
najmniejsze ekonomicznie - bardzo mate (ekologiczne - 14474 zt/ FWU
i konwencjonalne - 14119,5 zt/ FWU), prawie dwukrotnie wyzszg gospo-
darstwa - mate (ekologiczne - 27244,5 zt/ FWU i konwencjonalne - 27442
zt/ FWU) oraz prawie dwukrotnie wyzszg w porownaniu z gospodarstwami
matymi - gospodarstwa Srednio mate (ekologiczne - 52975 zt/ FWU i kon-
wencjonalne - 51861,5 zt/ FWU). Mniej zr6znicowana byta dochodowos¢ ak-
tywow. Gospodarstwa ekologiczne bardzo mate uzyskaty ze 100 zt aktywow
4,9 zt dochodu, mate 5,2 zl i Srednio mate 5,1 zt. Wskaznik dochodowosci
aktywow byt wyzszy od tego ktéry uzyskaty gospodarstwa konwencjonalne
(odpowiednio o: 18,8% - bardzo matych, 22,8% gospodarstwa matych oraz
16,4% gospodarstw Srednio matych) (tab. 4).

Tabela 4. Produktywno$¢ i dochodowos¢ czynnikéw produkcji gospodarstw ekologicznych na
tle gospodarstw konwencjonalnych wedtug klas wielko$ci ekonomicznej w latach 2010-2011

PRODUKTYWNOSC DOCHODOWOSC
rodukcja dochod
Klasy . produkcja pro ) dochéd dochéd z rodzinnego
wielkoéci | produkcja . ogbtem na . .
Gospodar- ., ogbétem z rodzinnego | z rodzinnego |gospodarstwa
ekonomicz- | ogoétem 100 zt warto-
stwa . nalAWU |, . . gospodar- |gospodarstwa| rolnego na
nej gospo- na 1 ha UR . SCl1 aktyWOW ~
SE131/ ogbétem oobtem stwa rolnego | rolnegona 1 | 100 zt akty
darstw SEO- SE131/ sg 131 | nalhaUR FWU wéw ogétem
SE010 SE420/SE025| SE430/ SE01 |SE420/SE436
SE436 x 100
x 100
2<€<8 3394,4 20505,4 10,7 2154,5 14474,0 4,9
Ekologiczne| 8<€<25 2810,3 30132,1 10,6 22451 272445 52
25<€<50 1778,2 48046,4 9,2 1669,0 52975,0 51
2<€<8 4304,4 30203,3 12,3 1901,4 14119,5 4,1
KO“Wle“CJ'O' 8<€<25 4909,9 53896,1 14,9 2278,0 27442,0 43
nalne
25<€<50 5464,4 100970,4 17,0 2530,8 51861,5 4,3
gospo- 2<€<8 78,9 67,9 87,1 113,3 102,5 118,8
darstwa
konwencjo- 8<€<25 57,2 55,9 71,0 98,6 99,3 122,8
nalne
= 0
100% 25<€<50 32,5 47,6 54,1 65,9 102,1 116,4

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie Wyniki standardowe..., 2010 i 2011.

-101-




WSPOLCZESNE DYLEMATY POLSKIEGO ROLNICTWA III

Duze znaczenie dla uzyskiwanych dochodéw miaty doptaty. Gospodar-
stwa ekologiczne charakteryzowaly sie znacznie wyzszym udziatem sal-
da doptat i podatkéw w dochodzie z rodzinnego gospodarstwa rolnego niz
gospodarstwa konwencjonalne - najwyzszym gospodarstwa Srednio mate.
Udziatl salda doptati podatkow w dochodzie z rodzinnego gospodarstwa rol-
nego ekologicznych gospodarstw $rednio matych wynidst przeszto 95% i byt
ponad dwukrotnie wyzszy niz w odpowiadajacych im wielko$cig ekonomicz-
ng gospodarstw konwencjonalnych.
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Rysunek 1. Udziat salda doptat i podatkéw do dziatalnosci operacyjnej w dochodzie z ro-
dzinnego gospodarstwa rolnego w przecietnym gospodarstwie ekologicznym oraz kon-
wencjonalnym w latach 2010-2011 (%)

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie Wyniki standardowe..., 2010 i 2011.

Dyskusja

Badaniem sytuacji ekonomicznej gospodarstw ekologicznych zajmowato
sie wielu ekonomistéw. Runowski [2004] wskazywat na nizszg efektywnos¢
ekonomiczng gospodarstw ekologicznych w poréwnaniu do innych, bedaca
w duzym stopniu wynikiem ponoszenia nizszych naktadéw produkcyjnych,
wynikajaca z szeregu ograniczen w stosowaniu Ssrodkéw plonotworczych.
Takze Nachtman [2012] zwrdcita uwage, Ze intensywno$¢ produkcji w go-
spodarstwach ekologicznych jest nizsza niz w gospodarstwach konwencjo-
nalnych, nizsza jest tez ich produktywnos$¢ i przychody z produkgji. Jednak
pobierane dotacje wyréwnuja dochody, co sprawia, Ze obecnie ich sytuacja
ekonomiczna nie jest gorsza, zwtaszcza gospodarstw wiekszych obszarowo.
Przedstawiona analiza pokazata, Ze podobna prawidtowos$¢ dotyczy takze
gospodarstw wyodrebnionych na podstawie ich wielkosci ekonomiczne;j.
Dotacje rekompensujgce roznice dochodéw gospodarstw ekologicznych
w poréwnaniu z konwencjonalnymi sprawity, ze dochodowo$¢ kapitatu go-
spodarstw ekologicznych wszystkich badanych klas wielko$ci ekonomicznej,
dochodowos¢ pracy gospodarstw bardzo matych i Srednio matych oraz do-
chodowo$¢ ziemi gospodarstw bardzo matych ekonomicznie w latach 2010-
2011 byta wyzsza niz analogicznych gospodarstw konwencjonalnych.
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Zdaniem Dzuna [2012] czesto ze wzrostem wielkosci obszarowej gospo-
darstw ekologicznych zmniejsza sie ich produkcyjnos¢. Przypuszcza on, ze
moze to by¢ efektem tego, ze czes$¢ gospodarstw wykonuje tylko te zabie-
gi, ktore sg konieczne dla pozyskania doptat. Pomimo, Ze po integracji z UE
wzrosta skala wykorzystania uzytkow rolnych w gospodarstwach to nie ko-
niecznie wykorzystywane sg one do produkcji rolnej. Zwtaszcza w rejonach
o niskiej jakoS$ci gruntéw i niskiej kulturze rolnej nie s wykorzystywane do
produkgcji lecz zgtaszane do programéw rolno $srodowiskowych w celu po-
zyskania dotacji. Autor wskazuje, ze praktyki te dotycza prawdopodobnie
wielu gospodarstw ekologicznych, szczegélnie duzych obszarowo z niska
obsada przezuwaczy. Przedstawiona analiza pokazala, ze takze najwieksze
ekonomicznie gospodarstwa ekologiczne sposréd badanych ($rednio mate),
charakteryzujgce sie najwieksza powierzchnig uzytkéw rolnych, natomiast
najmniejszg intensywnoscig produkcji, najnizszymi wskaznikami produk-
tywnosci ziemi oraz produktywnosci aktywow uzyskaty najwyzszy wskaznik
dochodowosci pracy, bedacy efektem prawie 96% udziatu salda doptat i po-
datkow w dochodzie. Moze to sugerowac, ze gospodarstwa te powiekszajac
swoj obszar wypracowaty swoisty mechanizm pozyskiwania dotacji poprzez
zgtaszanie do programéw rolno Srodowiskowych jak najwiekszej powierzch-
ni uzytkéw rolnych.

Runowski [2009] wykazal, ze w niektérych krajach istniejg korzystne
warunki dla funkcjonowania gospodarstw ekologicznych, w innych natomiast
nie. Podkres$la on znaczenie doptat dla uzyskiwanych dochodéw prezentu-
jac sytuacje ekonomiczng mlecznych gospodarstw ekologicznych w Wielkiej
Brytanii, ktore osiggaty nizsze dochody od gospodarstw konwencjonalnych
oraz sytuacje ekonomiczng gospodarstw ekologicznych i konwencjonalnych
z chowem przezuwaczy inastawionych na towarowg produkcje roslinng
w Austrii gdzie korzystniejsza sytuacje miaty gospodarstwa ekologiczne.
Umozliwiaty to Srodki pochodzace od podatnikow (w Austrii z budzetu: UE,
Krajowego i kantonalnego).

Whnioski

Przeprowadzona analiza pozwolita na sformutowanie nastepujacych
whnioskow:

1. Gospodarstwa ekologiczne i konwencjonalne roznity sie wielkoScia
ekonomiczng i obszarowg, wartoscig majatku oraz naktadami pracy ogétem
i naktadami pracy wtasne;.

2. Gospodarstwa ekologiczne prowadzily znacznie mniej intensywna
produkcje mierzong kosztami bezposrednimi niz gospodarstwa konwen-
cjonalne. Rezultatem niskiej intensywnos$ci byta znacznie nizsza produkcja
tych gospodarstw. Poniosty one jednak w badanym okresie znacznie wyzsze
koszty ogotem w przeliczeniu na 100 zt warto$ci produkcji niz analogiczne
gospodarstwa konwencjonalne.

3. Przedstawione w opracowaniu wyniki wskazuja na znacznie nizszg
produktywno$¢ zasobéw gospodarstw ekologicznych. Produkcja ogétem
w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rolnych w gospodarstwach ekologicznych
zmniejszata sie wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej gospodarstw.
Odwrotna zalezno$¢ wystapita w gospodarstwach konwencjonalnych. Pro-
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duktywnos$ci pracy natomiast, zwiekszata sie w miare wzrostu wielkosci
ekonomicznej gospodarstw, zarbwno w gospodarstwach ekologicznych jak
i konwencjonalnych.

4. Dochodowos$¢ czynnikéw produkcji byta poréwnywalna w gospo-
darstwach ekologicznych i konwencjonalnych. Dochodowo$¢ kapitatu go-
spodarstw ekologicznych wszystkich badanych klas wielkosci ekonomicz-
nej, dochodowos¢ pracy gospodarstw bardzo matych i $rednio matych oraz
dochodowos¢ ziemi gospodarstw bardzo matych ekonomicznie w badanym
okresie byta wyzsza niz analogicznych gospodarstw konwencjonalnych. Spo-
$rod gospodarstw ekologicznych najnizsza dochodowosScig ziemi charakte-
ryzowaty sie gospodarstwa najwieksze ekonomicznie sposréd badanych.

5. Duze znaczenie dla uzyskiwanych dochodéw miaty doptaty. Gospo-
darstwa ekologiczne charakteryzowaty sie znacznie wyzszym udziatem sal-
da doptat i podatkow w dochodzie z rodzinnego gospodarstwa rolnego niz
gospodarstwa konwencjonalne.

6. Najwieksze ekonomicznie gospodarstwa ekologiczne sposrod ba-
danych ($rednio mate), charakteryzujace sie najwiekszg powierzchnig uzyt-
kéw rolnych, natomiast najmniejszg intensywnoscig produkcji, najnizszymi
wskaznikami produktywnosci ziemi oraz produktywnos$ci aktywow uzyska-
ty najwyzszy wskaznik dochodowosci pracy, bedacy efektem prawie 96%
udziatu salda doptat i podatkéw w dochodzie.
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